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In this paper, the author explores the life and literary path of
Simo Matavulj as an outsider who has left a significant mark on
Montenegrin culture and literature. The research focuses on
Matavulj's works that are related to Montenegro, that is the
autobiographical travel article Notes of a Writer, the novel
Uskok, the autobiographical memoirs Ten Years in Mauritania
and short stories about topics from Montenegrin life. The author
interprets the ways in which these works depict Montenegro,
Montenegrins, Montenegrin customs, literary-cultural and
socio-political circumstances in Montenegro in the second half
of the nineteenth century.

Kulturno-istorijske i knjizevne prilike u Crnoj Gori u
drugoj polovini XIX vijeka

Period od druge polovine XIX vijeka do Prvog svjetskog rata
u crnogorskoj kulturi i umjetnosti nije jednostavno odrediti.
Naime, pojave romantizma, realizma i moderne u crnogorskoj
knjizevnosti nije moguce staviti u strogo odredene vremenske
okvire. U knjizevnostima evropskih zemalja oni se pocinju
utemeljivati u vrijeme njihovih velikih drustvenih i umjetnickih
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promjena (posebno na koncu XVIII i prvoj polovini XIX i XX
vijeka). ,,Romantizam, realizam i moderna javili su se u Crnoj
Gori s neznatnim zaka$njenjem usljed stalnih ratova s Turcima i
odbrane vjekovima sticane slobode od =zavojevackih
ekspanzionistickih naroda. Stilski periodi romantizma, realizma
i moderne u Crnoj Gori afirmisali su se, ipak, u drugoj polovini
XIX i pocetkom XX vijeka.“! Ovaj vremenski odéecak u
crnogorskoj knjiZzevnosti Cesto se u literaturi odreduje kao
preplitanje romantizma i realizma, ali nailazimo i na termin
,.folklorni realizam‘2, koji se temelji na zastupljenosti folklornih
motiva u knjizevnosti i uopsSte na uzimanju grade iz narodnog
Zivota.

Ovom periodu pripada i Stefan Mitrov Ljubisa, koji je prekin-
uo veze sa stihom i okrenuo se pripovjednoj prozi. lako je
pripovjedna proza u Crnoj Gori postojala jo§ i u prednje-
gosevskom periodu, pojavu umjetnicke pripovijetke dovodimo
u vezu s NjegoSevim knjizevnim radom: rije¢ je o njegovim
pripovijetkama San na Bozi¢ (1837) i Zitije Mrdena
Nesretnikovica (1837). Razvoju umjetnicke pripovijetke u
crnogorskoj knjizevnosti druge polovine XIX vijeka posebno ¢e
doprinijeti jedna grupa izvanjaca u Crnoj Gori, medu kojima je
i Simo Matavulj — o njegovome knjizevnom radu u Crnoj Gori
bic¢e vise rijeci u narednim poglavljima naSega rada. Mozemo
reci da se temelji crnogorskoj pripovjednoj prozi druge polovine
XIX vijeka stvaraju u okvirima cetinjske knjizevne Skole:
»Cetinjska knjizevna Skola ili salon knjaz Nikole I Petrovica
objedinjavao je stvaraoce, odnosno njihova umjetnicka djela, tj.
cjelokupnu literarnu produkciju koja je tematski, zanrovski i
izrazajno, a ponajviSe idejno, usmjerena i podsticana s

1 Milorad Nikéevié, Istorija crnogorske knjizevnosti, knj. III, ICJK,

Podgorica, 2012, 16.
2 Vidi: Jovan Dereti¢, Istorija srpske knjizevnosti, Nolit, Beograd, 1983,

373-377.
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cetinjskog dvora.“3 U ovom periodu srije¢emo i neka epsko-lirs-
ka ostvarenja ali je pripovijetka najzastupljenija: ona se
uglavnom tematski oslanja na motive iz crnogorskog narodnog
zivota, ugledajudi se, na taj naéin, na tradiciju usmenog naro-
dnog stvaralaStva i na prozu Stefana Mitrova Ljubise i Vuka
Stefanovica Karadzica. Pisci koji stvaraju u tome duhu okreéu
se narodnome jeziku i tradiciji i nekadasnjemu crnogorskom
plemenskom Zivotu, koji obiluje viteSkim motivima, folk-
lornom, istorijskom i anegdotskom gradom (otuda se pripovi-
jetke toga perioda mogu zanrovski podijeliti na folklorne i
didakticke, anegdotske i humoristi¢ko-satiricke, istorijske?).
Naime, ,,viSe od svega, autohtoni i tradicionalni svijet privlacio
je pisce tradicionalnim i empirijskim saznanjima o pravdi, ljud-
skom dostojanstvu, junaStvu i slobodi, dobru i zlu, zivotu i
smrti, o$ecaju Castoljublja, nagonu i suzdrzanosti, potrebi Zrtvo-
vanja ‘kao izrazu narodne samopotvrde’, velikodusnosti, gladi i
nemastini, pravdi i krivdi, shvatanju ljudskosti i datoj rijeci i,
najzad, ¢ojstvu i junastvu — vjecnim etickim temama, motivima
i vrijednostima koje su posebno egzistirale u crnogorskome
usmenom stvaralastvu, LjubiSinu, Matavuljevu, Popovic¢evu, a
osobito ranije i u NjegoSevu knjizevnom djelu®.5 Prve pripovi-
jetke Stampane su 60-ih godina XIX vijeka u almanahu Orli¢, a
veliku ulogu u afirmaciji crnogorske pripovjedne proze imao je
list Glas Crnogorca (izlazio je od 1873. do 1915. godine na
Cetinju; nakon toga je Stampan od 1917. godine u Francuskoj, a
posljednji broj Stampan je u Italiji 1922. godine), sa pod-
naslovom , list za politiku i knjizevnost®, kao i Crnogorka, koja
je izlazila od 1884. do 1885. godine kao list ,,za knjizevnost i
pouku®, 1 Zeta, koja je izlazila 1885. godine.

3 Milorad Nikéevié, Crnogorska pripovijetka izmedu tradicije i savre-
menosti, NIO Univerzitetska rije¢, Titograd, 1988, 170.

4 Vidi: isto, 172.

5 Milorad Nik¢evié, Istorija crnogorske knjizevnosti, knj. 111, 305.
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U vremenskom periodu od Sezdesetih godina XIX vijeka pa
do Prvog svjetskog rata dolazi do kulturnog i prosvjetnog proc-
vata u Crnoj Gori. Otvaraju se osnovne i srednje Skole,
pozoriste, Citaonice, ureduje se zakonodavstvo, pokreéu se
dnevni listovi, knjiZzevni ¢asopisi. To je vrijeme u kojem su u
Crnoj Gori dva najveéa kulturna centra Cetinje i Nik$i¢. Od
velikog je znacaja bilo i obnavljanje Stamparske djelatnosti, Sto
je doprinijelo stvaranju ,neke vrste dvorske knjiZzevnosti i
umjetnosti na Cetinju“.% Kada je rije¢ o asopisima i listovima
koji izlaze u Crnoj Gori u ovom periodu, to su: Crnogorac, Glas
Crnogorca, Crnogorka, Orli¢, Zeta, Nova Zeta, Knjizevni list,
Luca, Prosvjeta, Dan, zatim Nevesinje, Onogost, Grlica, Boka,
Srpski magazin. Knjaz Nikola I nastojao je da prosvjetno i kul-
turno uzdigne Crnu Goru, te je iz tih razloga i okupljao §to veéi
broj intelektualnih radnika koji poti¢u izvan granica Crne Gore,
dakle — izvanjaca.” Nije Nikola I prvi koji je poteo dovoditi
izvanjce — oni su, naime, ,,zbog nedostatka domace (crnogorske)
inteligencije, poceli pristizati u Crnu Goru jo§ prije Petra I i
Petra II Petrovi¢a Njegosa, a po brojnosti i kulturno-prosvjetnoj
aktivnosti naro€ito su bili prisutni u svim institucijama
crnogorskog duhovnog zivota u vrijeme vladavine knjaza
Danila i, osobito, knjaza, odnosno (od 1910) kralja Nikole I
Petrovi¢a Njegosa“.8

Crna Gora, kao zemlja slobode, bila je ,,ne samo zemlja nade i
obecanih ideala, romanticarskih zanosa i snova, kolijevka ‘pravde
i slobode’, ve¢ prevashodno zemlja-izazov, stjeciste pred naletima
i progonima tudinske, prvjenstveno turske i austrougarske vlasti, i

6 Milorad Nikéevié, Crnogorska pripovijetka izmedu tradicije i savre-

menosti, 12.
7 Vidi: Milorad Nik&evié, Crnogorske filoloske teme, 1CJK & ICIJJ,

Podgorica, 2010, 177-178.

8 Milorad Nikéevi¢, Crnogorska pripovijetka izmedu tradicije i savre-

menosti, 12.
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to s onih podrucja u kojima je upravo guSena demokratija i slobo-
da, poricano ljudsko dostojanstvo, a samim tim i svaki stvaralacko-
umjetnicki impuls®.? Ono $to ne treba zanemariti je i to da su kod
velikog broja izvanjaca neminovno postojali i motivi politicke
prirode. Ipak, nesporan je njihov knjizevni i uciteljski rad, kao i
angazman u razli¢itim druStvenim sferama, kojima su znac¢ajno
uticali na crnogorsku kulturu. S druge strane, sav taj upliv ,,stra-
noga“ i ,,vanmati¢noga“ dovescée do zakljucaka da je crnogorska
kultura time samo gubila od svoje osobenosti i izvornosti —
naglasicemo da je to samo privid gubitka crnogorske kulturne
samobitnosti, jer i pored toga §to je u nekim kontekstima crnogors-
ka kulturna bastina negirana i neutralizovana, njeno postojanje
niko ne moze osporiti.

Od svih izvanjaca koji su osamdesetih godina XIX vijeka bo-
ravili na Cetinju, najviSe je traga u prosvjeti, kulturi i knjizevno-
sti ostavio Simo Matavulj. Matavulj je na Cetinju proveo osam
godina svog Zivota. Kao knjiZzevnik je izrastao upravo iz crno-
gorske sredine, ali u velikoj mjeri je i uticao na druge crnogor-
ske pisce toga i kasnijeg vremena. Moze se re¢i da Matavuljeva
djela s tematikom iz crnogorskog zivota obiluju etnografskim
elementima, te ¢emo i nastojati da u narednim poglavljima ovo-
ga rada osvijetlimo njegov knjiZzevni rad koji je duboko vezan za
Crnu Goru i u kojem je data slika Crne Gore i crnogorskog men-
taliteta, crnogorskog kulturnog, knjizevnog i drustvenog razvoja
1 Matavuljevog doprinosa u svim tim sferama.

Simo Matavulj (1852—1908)

Simo Matavulj roden je 14. septembra 1852. godine u
Sibeniku. Njegova porodica je iz Bosne dosla u Sibenik i tu se
nastanila. Matavuljevi otac 1 majka bili su trgovci: otac se bavio
preprodajom stoke a majka ruénom izradom kapa koje su bile

9 Milorad Nikcevié, Istorija crnogorske knjizevnosti, knj. 111, 104.
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dio narodne no$nje. Majka je bila ta koja je probudila u Simu
Matavulju interesovanje za pricu i prianje: ,,Ona se odlikovala
Sibenickom mastom najbolje vrste, bila je vesela Zena 1 omiljena
pripovjedacica. Njene price, zimi kraj ognjista, ljetnjih no¢i na
kolima, kad s njom putovah na sajmove u gornju Dalmaciju, ne
samo $to mi bjehu prvi ugledi, nego su se neke od njih krista-
lisale u dusi mojoj 1, poslije dugog niza godina, izisle na vidjelo,
samo u knjizevnijem obliku nego §to sam ih od nje ¢uo.10
Jedan veoma znacajan i potresan dogadaj za njega bila je oCeva
smrt 1860. godine, $to Ce ostaviti traga u Matavuljevom Zivotu.

Nakon zavrSene osnovne Skole, 1862. godine, Matavulj ce
upisati gimnaziju ali ¢e ga u tom periodu viSe interesovati djela
koja su se nalazila izvan Skolske lektire, a sve to ¢e usloviti nje-
gov slabiji uspjeh u $koli, ali znatniji uspjeh u njegovom
budu¢em knjizevnom radu. Njegova majka ¢e tada odluciti da
ga posalje u manastir ne bi li ga stric Serafim, iguman manastira
Krupe, tamo prevaspitao i nadinio od njega kaludera. Zivot u
manastiru je, s jedne strane, negativno djelovao na Matavulja, a
s druge strane on je tu uspio da iscrpi ideje i gradu za roman
Bakonja fra Brne. Buduéi da se vratio u Sibenik, jer za manastir
ocito nije bio ni podoban ni zainteresovan, Matavulj upisuje i,
1871. godine, zavr$ava uciteljsku Skolu u Zadru. Godinu dana je
radio kao ucitelj u seoskoj skoli u Bukovici, a nakon toga ide za
sluzbom u selo Islam, iznad Zadra. U ovom periodu Matavulj
upoznaje lIliju Jankovi¢a, potomka Cuvenog uskoka Stojana
Jankovica. Ilija je bio obrazovan ¢ovjek: uz njega je Matavulj
naucio francuski jezik, a u njegovoj biblioteci je, Citajuci djela
velikih pisaca, produbljivao svoja knjizevna interesovanja. To je
bilo i vrijeme kada su prve rije¢i, i to stihovi, izasle iz
Matavuljeva pera — u zadarskome Narodnom listu 1873. godine
objavljuje pjesmu ,,No¢ uoci Ivanja“, a, o tome obicaju koji ga
je inspirisao da tu pjesmu i napiSe, u Biljeskama jednog pisca

10 Simo Matavulj, Biljeske jednog pisca, Cetinje, Obod, 1975, 6-7.
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kaze sljedece: ,,Jednom, u vece, sa dvorske terase posmatrah
kako po selu na stotinu bukte vatre, kako mladiéi preskacu pla-
menove, a djevojke oko njih kolo vode i pjevaju. Po cijelom selu
uzavrela svirka, pjesma, dozivanje.“!! Ovde treba pomenuti i
nekrolog koji je napisao povodom smrti Ilije Jankovica 1874.
godine.

Simo Matavulj 1874. godine odlazi u Herceg Novi i radi kao
ucitelj italijanskog jezika u pomorskom zavodu ,,Srbina“.
Nedugo nakon Matavuljevog dolaska u Herceg Novi izbio je i
Hercegovacki ustanak, koji je trajao do 1878. godine. Matavulj
je, po izbijanju Hercegovackog ustanka 1875. godine, kao
dobrovoljac oti§ao ,,u ustanak, u ¢etu Mic¢a Ljubibrati¢a“12, koji
ga ,,pridruzi svome biro-u dopisnika i pisara“!3 te se Matavulj,
razoCaran, ubrzo vraéa u Herceg Novi ,,da bude predmet
podsmijeha“.14 Kao dobrovoljac, ali ovoga puta dobrovoljni
bolni¢ar, otiSao je u Niksi¢ (u rusku bolnicu) 1877. godine i
tamo ostao nepunih dva mjeseca. U Herceg Novom pise i svoj
prvi novinski ¢lanak ,,Nasi prosjaci“ i objavljuje ga u Srpskom
listu (Zadar) 1881. godine. Taj rad ,,bio je viSe publicisticke
nego literarne prirode*!5, a Matavulj u Biljeskama jednog pisca
govori i 0 namjeri s kojom ga je napisao: ,,Prosjacenja ima svud,
ali u Dalmaciji ono je prevrsilo mjeru. Ja sam to opisao sa Zivi-
jeh ugleda, isticu¢i prosjacke marifetluke i njihove navike i
pozivajuéi svoje zemljake da tome zlu stanu na put.“16

Da ne bi bio zatvoren jer je ucestvovao u Drugom bokeljskom
ustanku, Matavulj 1881. godine napusta Herceg Novi i odlazi na
Cetinje, de poCinje sa radom kao nastavnik francuskog jezika u
Cetinjskoj gimnaziji. Upravo je boravak na Cetinju odigrao

1 1st0, 27.

12 1st0, 63.

13 Isto, 65.

14 [5t0.

15 velibor Gligori¢, Srpski realisti, Prosveta, Beograd, 1970, 250.
16 Simo Matavulj, cit. djelo, 73.
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veoma znacajnu ulogu u Matavuljevome knjizevnom stasavanju.
Prijestonica Crne Gore bila je mjesto susreta velikog broja obra-
zovanih ljudi, o ¢emu ¢e Matavulj i pisati u Biljeskama jednog
pisca. Kroz poznanstva i suzivot sa Crnogorcima, Matavulj ¢e
prikupiti i znacajnu gradu za svoje pripovijetke i romane koji su
svojom tematikom vezani upravo za Crnu Goru. Ovde treba
podsetiti na to da je Matavulj doSao u zemlju kojoj je na
Berlinskom kongresu 1878. godine priznata nezavisnost, koja je
teritorijalno prosirena i u kojoj se tezi napustanju plemenskog
uredenja a uévrséivanju centralne vlasti. Po nalogu crnogorskoga
knjaza, biva zaduzen 1882. godine da povede i smjesti odabrane
crnogorske dake u vojnu akademiju u Milanu i licej u Parizu.
Kada se vratio na Cetinje postavljen je za ucitelja pri-
jestolonasljednika Danila. Svoj knjizevni rad na Cetinju Matavulj
je poceo objavljivanjem pjesme ,,Lovéenu“. Na Cetinju je 1883.
u Glasu Crnogorca objavljena Matavuljeva ,,prva Stampana
prica“!7 — | Umjesto uvodnog ¢lanka®, a u Crnogorki je 1884.
godine izaSla njegova prva pripovijetka ,,Milo§ od Pocerja®.
Nakon izvjesnog vremena, vjerujuci da ¢e naci bolju sluzbu i ziv-
otnu priliku, Matavulj 1887. godine napusta Cetinje i odlazi u
Srbiju. Medutim, nije bio postavljen za nastavnika u Beogradu
(nadao se sluzbi upravo u Beogradu), ve¢ u Zajec€aru. Pratila su ga
i uvjerenja tamosnjih ljudi da je doSao kao Spijun knjaza Nikole.
Matavulj se razocaran, preko Novog Sada, Budimpeste, Beca,
Zagreba, Zadra i Sibenika, vraéa u Crnu Goru. To je period u
kojem je na Cetinju bio zaduZzen za poducavanje pri-
jestolonasljednika kneza Mirka ali je bio i u mogu¢nosti da se vise
posveti svome knjizevnom radu. Svoju prvu zbirku pripovjedaka
Matavulj prireduje pod naslovom Iz Crne Gore i Primorja 1888.
godine (izdata u Novom Sadu), a drugu zbirku pripovjedaka,
takode pod naslovom ,,1z Crne Gore i Primorja®, prireduje 1889.
godine (izdata na Cetinju).

17 Isto, 179.
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S obzirom na to da su uslovi za knjizevni rad u Beogradu vre-
menom bivali bolji, Matavulj 1889. godine opet, ali i konacno,
napusta Cetinje. U Beogradu dobija posao ucitelja u Nizoj gi-
mnaziji na Terazijama, a dalje ¢e se njegova sluzba kretati do
pozicije Sefa Presbiroa pri Ministarstvu unutrasnjih dela. U
izdanju Matice hrvatske, Matavulj u Zagrebu 1890. godine
objavljuje zbirku pripovjedaka Iz primorskog zivota. U
Beogradu objavljuje 1891. godine zbirke pripovjedaka Sa
Jadrana 1 Iz beogradskog Zivota, a 1893. godine objavljena je i
konacna redakcija romana Bakonja fra Brne. Iste godine je u
Novom Sadu objavio i putopisno-etnografski spis Boka i
Bokelji, a u Mostaru zbirku pripovjedaka Iz raznijeh krajeva.
Godine 1898. poCinju izlaziti Biljeske jednog pisca u Letopisu
Matice srpske (Novi Sad). Deset godina u Mavritaniji Ce izlaziti
u nastavcima od 1899. godine u ¢asopisu Delo (Beograd). Iste
godine ¢e u Novom Sadu objaviti i zbirku pripovjedaka
Primorska oblicja, a 1901. godine i zbirku S mora i s planine. U
Beogradu je objavio i zbirku pripovjedaka Beogradske price
1902. godine, a iste godine objavljuje i kona¢nu redakciju
romana Uskok. Nakon sklapanja braka 1900. godine sa
Ljubicom Nikolajevi¢-Dimovi¢, udovicom bogatog trgovca
(druga Zenidba po redu: njegov prvi brak, u koji je stupio 1892.
godine, bio je sa Milicom Stepanovi¢), ¢ime je omogucio sebi
bogat i lagodan zivot, konacno ¢e se moci posvetiti knjizevnome
radu ali 1 putovanjima koja ¢e mu donijeti gradu za neka djela.
U Matavuljevom opusu, osim ve¢ pominjanih romana i zbirki
pripovjedaka (ali i onih koje nijesmo pomenuli, a nijesu manje
znacajne), nailazimo i na dvije drame, izvjestan broj putopisa,
feljtona, ¢lanaka, nekrologa, ali i prijevoda sa italijanskog i fran-
cuskog jezika — prevodio je djela Gi de Mopasana, EZena
Melhiora de Voga, Emila Zole, Molijera itd. Treba pomenuti i da
je Matavulj bio izabran za pocasnog ¢lana Matice srpske, da je
bio u upravi Srpske knjizevne zadruge, a zatim je bio izabran i
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za predsednika Drustva knjizevnika i umetnika. Bio je i
rukovodilac Srpskog knjizevnog drustva, kao i ¢lan SANU-a.
Od kapi je umro u Beogradu 20. februara 1908. godine.

Matavuljeva pripovjedacka vjestina

Prije nego $to pocnemo osvjetljavati realizam u Matavuljevom
stvaralastvu, valjalo bi da se osvrnemo i na samo odredenje real-
izma u knjizevnosti. Realizam je ,knjizevna epoha izmedu
romantizma i modernizma, odredena mimetickom teorijom
umjetnosti, oprekom prema romanti¢nom naglasavanju osobitih
likova i osjecajnosti, te nastojanjem da knjizevne konvencije
ostvare iluziju zbilje 1 da knjiZzevnost priblize spoznajnoj ulozi
znanosti“.18 U realizmu se ,izbegava svaka artificijelna
stilizacija 1 bizarnost izraza; umesto stihova, koji su u svakom
slucaju jedna umetnicka shematizacija jezicke materije, upotre-
bljava se proza; umesto lirike i epa — roman i pripovetka; umesto
tragedije — drustvena drama“.19 MozZe se reéi i sljedece: ,real-
izam se zasniva na ¢vrstoj fabuli, koja za cilj ima da §to potpuni-
je ocrta likove, koji su tipski predstavnici jednog sloja ili jedne
vrste ljudi (tipi¢nost likova). Razvijeni opisi stvari i likova
takode su potcinjeni tom cilju: da osvetle llikove sa svih strana
i da ih prikazu u njihovoj drustveno-psiholoskoj
uslovljenosti.“20 Moramo naglasiti da kod Matavulja nema
izrazito opSirnih opisa, ni stvari ni likova, i da je upravo u tome
njegov osoben knjizevni dar: da uz malo rije¢i kaze mnogo. S
obzirom na to da se realizam naj¢esce posmatra u oprecnosti sa

18 Milivoj Solar, Teorija knjizevnosti sa rjecnikom knjizevnog nazivlja,
Sluzbeni glasnik, 2012, 463.

19 Dragi$a Zivkovié, Teorija knjizevnosti sa teorijom pismenosti, Zavod za
udzbenike i nastavna sredstva & Zavod za izdavanje udzbenika, Beograd —

Novi Sad, 1992, 176.
20 fst0, 177.
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romantizmom te da ne podrazumijeva neobicnost,
hiperboli¢nost i fantastiku zastupljene u romantizmu, kod
Matavulja ¢emo, pak, u fazi u kojoj stvara na nekim osnovama
romantizma, i primijetiti izvjesna odstupanja: nailazimo i na
mitske i fantasti¢ne motive (npr. zduhac), kao i na likove koji su
istovremeno i tipicni i izuzetni, a tu mislimo na Crnogorce koji
se dice svojim junastvom. U realizmu ,.cilj knjizevnosti je da
bude ‘realna slika zivota’, da bi se na njoj ljudi mogli pouditi i
da bi izgradili neke norme etickog ponaSanja radi prevazilazenja
drustvenih protivure¢nosti, zala, nepravdi“2!l, a te namjere isi-
javaju iz velikog broja Matavuljevih proznih ostvarenja, i onih s
tematikom iz crnogorskog Zivota, ali i drugih.

Matavulj kao gradu za svoja djela uzima Zivot: on vjerno
pretace sliku stvarnosti u rijeci i na taj nacin ograduje sebe od
bilo kakve idealizacije, §to ipak nije slucaj u ranijoj fazi njegov-
og stvaralastva, iz koje su proizasla djela koja su upravo produkt
jedne krajnje romanticarske idealizacije. Dakle, moZemo pratiti
Matavuljev razvoj i knjizevno stasavanje kao pisca koji je na
valovima romantizma stigao na obalu realizma i na njoj pustio
svoje korijene. Primijeti¢imo da u djelima Sima Matavulja ne
nailazimo na opSirne opise pejzaza. Naime, u fokusu njegovog
pripovijedanja je Covjek, a ne priroda. Ipak, on ne daje psi-
holosku analizu svojih likova: on nam ni$ta ne iznosi na videlo,
bar ne onako kako bismo ocekivali, ali to nikako ne znaci
odsustvo njegove maste. On pruza Citaocima moguénost da
otkrivaju, da se dvoume, da zakljucuju, a smjernice im daje kroz
postupke likova, upecatljive dijaloge

Ono §to je vazno pomenuti jeste i osoben humor u
Matavuljevim djelima. To je vid humora koji je blag, koji se ne
namece, a poseban Matavuljev dar predstavlja, kako u
Biljeskama jednog pisca kaze, ,,da najpreCe i najlakse shvaca

21 Isto.
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smije$nu stranu svake stvari, svake pojave, svakog postupka‘22,
ito je ono $to Cini da iz njegovih rijeci izbija nesvakida$nji opti-
mizam. Taj ¢e se humor u njegovom djelu Deset godina u
Mavritaniji transformisati u ironiju i oStru satiru, o ¢emu ¢e vise
rijeci biti u sedmom poglavlju ovoga rada. Jo§ kao vrlo mlad
imao je priliku Citati jednu humoresku Ilije Ognjanovica
Abukazema — tada je Matavulj postao svjestan slobode koju
knjizevnost daje, zakljucivsi da se ,,mogu ismijavati i nasi ljudi,
kad se nade da su smijesni!“ te da humoreske piSu i onamo de
najvise ,,éuvaju obraz narodni*.23

Matavulj se jednostavnos$¢u i koncizno$¢u svoga izraza
ugledao na italijanske 1 francuske pisce, koje je jo§ vrlo mlad
poceo Citati. Takode se ,,pribojavao da smelijom slobodom duha
ne Sokira ¢itaoce*.24 Iz tih razloga prepustao je urednicima lis-
tova u kojima je objavljivao da slobodno izostavljaju pojedine
djelove teksta koji im se uc¢ine neprikladnim. Tome ¢emo dodati
i veliku Matavuljevu samokriticnost koja je rezultirala cestim
prepravljanjima i doradama, te nastajanjem vise redakcija nekih
njegovih pripovjednih tvorevina.

Jezik crnogorskih likova u Matavuljevim djelima

Kao neko ko se knjizevno razvijao na razli¢itim govornim
podru¢jima, Matavulj unosi u svoja djela ponesto od svih tih
govora, ¢ime zapravo svoja djela ¢ini bogatijim i umjetnicki
dozivljajnijim. Govorimo da su u pitanju razli¢ita govorna
podrucja, iako Matavulj stvara u vrijeme ,,primjene Vukovih
‘Glavnih pravila za juzno narjecje’, uglavljenih na zakljucima
beckoga Knjizevnog dogovora (1850) o jednome i jedinstvenom
bezimenome $tokavskome knjizevnom jeziku, namijenjenome

22 Simo Matavulj, Biljeske jednog pisca, 12.
23 Isto, 32.
24 Velibor Gligori¢, Srpski realisti, 280.
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Crnogorcima, Srbima, Hrvatima i Bosnjacima
(Muslimanima)“.25 Matavulj ée o tome knjizevnom jeziku svih
Stokavaca, u Biljeskama jednog pisca, zakljuciti ,,da se pravi
knjizevni nas$ jezik, kao takav nigdje ne govori, nego da je sas-
tavljen od onoga Sto je najbolje u svijema krajevima, od rijeci
koje su opéenitije i koje su blize starome jeziku*.26

S obzirom na to da je cilj naSega rada da osvijetlimo
Matavuljev knjizevni rad u kontekstu crnogorske knjizevnosti,
trebalo bi naglasiti da su iz Matavuljeva pera izasla djela u koji-
ma mozemo posvjedoc¢iti crnogorski jezik, koji je u to vrijeme
tretiran samo kao dijalekat opsteg, srpskog jezika, i pored svih
svojih osobenosti i markantnih obiljezja koje je oduvijek
posedovao, a dovoljnih da se smatra jezikom zasebnim. Tu gov-
orimo o onome jeziku koji se Cuje iz dijaloga crnogorskih likova
u Biljeskama jednog pisca, romanu Uskok, ali osobito u
Matavuljevim pripovijetkama sa crnogorskom tematikom, dok
je u spisu Deset godina u Mavritaniji sasvim drugacija situacija
(o tome ¢emo govoriti u sedmom poglavlju naSega rada).
Osobenost crnogorskog govora istice Matavulj komentariSuci
dramu Balkanska carica, €iji je pisac knjaz Nikola: ,,Mnogo je
prinosio takom uspjehu i crnogorski dijalekat; samo Crnogorci i
oni koji su medu njima duze Zivjeli, mogu, potpuno razumjeti
‘so’ 1 tan¢ine crnogorskih izreka, koje su gotovo nerazumljive
ostalim Srbima, a ve¢ u prijevodima postaju ‘mrtvo slovo’.
Kako je istina da svako umjetni¢ko-knjizevno djelo, u prijevo-
du, mnogo gubi od bitnih odlika, tako je istina, da prevedena
‘Balkanska Carica’ dvostruko gubi.“27 U spisu Vrac¢ajmo naro-
dne rijeci na svoje mjesto Matavulj naglasava znacaj i ljepotu
jezika koje jedan narod moze posedovati, a na kakvom gubitku
moze biti ako svoj jezik zanemari: ,,Crna Gora se ponosi §to je

25 Milorad Nik&evi¢, Crnogorske filoloske teme, 310-311.
26 Simo Matavulj, Biljeske jednog pisca, 71.
27 Isto, 207.
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uvijek bila svoja. To je ne samo njezina dika nego i izvor njezine
snage, pa je Steta kad se ne drzi Cisto svojega jezika, da bude u
tome uzor srpskijem krajevima.*28

Kao §to smo veé¢ pomenuli, Matavulj piSe u vremenu koje u
istoriji razvoja crnogorskoga jezika nazivamo prelaznim peri-
odom, a koji traje od 1830. godine do Prvog svjetskog rata. U
tome periodu jezik na crnogorskom podrucju nazivan je srpskim
jezikom, a tu moramo napomenuti da je ,,crnogorski jezik uve-
liko bio i osnova i model od kojega je posao Vuk Karadzi¢ u
procesu kodifikacije srpskoga (opstestokavskoga) jezika*.29
Iako je evidentirao postojanje glasova s i Z, Vuk je odustao od
njihovog uvrstavanja u zvanicni standardni jezik, smatrajuéi ih
dijalektalnom odlikom. On ¢e ,,iz istih razloga 1839. godine
odustati od upotrebe ‘¢’ 1 ‘d’ kao produkata jekavske jotacije
(npr. devojka, Cerati, ¢edilo)*“.30 Taj jezik, kojim je govorio
ondasnji crnogorski zivalj, nazivan je arhai¢nim, dijalektalnim i
pokrajinskim.

Ovde treba skrenuti paznju na ono §to zapravo srijeéemo u
jeziku kojim govore Matavuljevi crnogorski likovi u ve¢ pomin-
janim djelima. Naime, u tome govoru svjedo¢imo ,,izraZajne
elemente koji su dijelom usli u najuzu osnovicu Vukova stan-
dardnoga jezika, ali daleko vise one jezicke semanti¢ke nijanse
1 specificnosti koje su svojim stvaralackim nadahnué¢em crpili
autori iz tradicije predvukovske epohe, tj. iz crnogorskih narod-
nih govora“3! te éemo naiéi i na primjere produkata jekavske
jotacije (biljezimo ,,de”, ,,deca”, ,nedelja®“, ,dever” itd.), ali u
Matavuljevim pripovijetkama iz crnogorskog kruga nailazimo i

28 Simo Matavulj, ,,Vrac¢ajmo narodne rijei na svoje mjesto, u: Drame,
putopisi, razni spisi, Sabrana dela, knj. VII, 441.

29 Adnan Cirgé, Crnogorski jezik u proslosti i sadasnjosti, ICJK & Matica
crnogorska, Podgorica, 2011, 39.

30 Isto.

31 Milorad Nikcevié, Crnogorske filoloske teme, 315.

210 MATICA, br. 79, jesen 2019. www. maticacrnogorska.me



Simo Matavulj i crnogorska knjizevnost

na krajnje rogobatno zabiljezen glas s zbog nemogucnosti da ga
drugacije grafijski Matavulj zabiljezi: ,,poSjed* (u pripovijetka-
ma Kako se Latince oZenilo3? i Seobe33), ,$jutra* (u pripovijeci
Seobe34 i u spisu Uspomene sa Skadarskog jezera3?). Svakako
da su evidentna kolebanja i odstupanja u biljezenju nekih
specificnosti crnogorskoga govora u Matavuljevim djelima, a
sve je to posljedica Matavuljeve izloZenosti razli¢itim govorima
koje je upijao na svome zivotnom i knjizevnom putu.

Matavuljeve pripovijetke s tematikom iz
crnogorskog zivota

Put Sima Matavulja kao knjizevnika pocinje u Dalmaciji, nas-
tavlja se preko Boke Kotorske i Crne Gore i stize do svoje kra-
jnje odrednice, Beograda. Taj put ¢e usloviti i to da se u njegov-
im djelima jasno mogu izdvojiti tri regionalna kruga: primorski
(Dalmacija i Boka Kotorska), crnogorski i beogradski. Zapravo
je Matavulj u Crnoj Gori i knjizevno stasao, a i ,,de bi na svijetu
mogao naci blagodarnijeg zemljista za prianje, nego §to je Crna
Gora“.36 Mi ¢emo u ovome radu posvetiti paznju samo onim
njegovim pripovijetkama s crnogorskom tematikom, a koje
najbolje oslikavaju drustveni i kulurni zivot Crne Gore onoga
doba i mentalitet crnogorskoga covjeka, kao i tendencije i
preokupacije knjaza Nikole I i cetinjskoga dvora. lako su ,,Crna
Gora i Boka za Matavulja sestre bliznakinje, dva tijela — jedna
dusa“37, predmet naseg razmatranja bi¢e uglavnom pripovijetke

32 Simo Matavulj, Pripovijetke, Nasa rije¢, Podgorica, 2010,79.

33 Simo Matavulj, ,,Seobe®, u: Pripovetke, Sabrana dela, knj. III, 315.

34 1sto, 317.

35 Simo Matavulj, ,,Uspomene sa Skadarskog jezera“, u: Drame, putopisi,
razni spisi, Sabrana dela, knj. VII, 582.

36 Simo Matavulj, Biljeske jednog pisca, 181.

37 Branko Krivokapi¢, Simo Matavulj i Crna Gora, CNB ,Durde
Crnojevi¢®, Cetinje, 2001, 14.
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vezane za kontinentalni dio Crne Gore. Medu njima ¢emo naici
na pripovijetke kojima su se ,,odrazavali ne samo izraz i volja
vladajuceg sloja nego i naglaseni idealizam, Sto ¢e re¢i romanti-
zam, a prije svega crnogorska istorija, etika i moral — rijecju,
cjelokupna duhovna tradicija crnogorskog éovjeka“.3 8 U tim
prvim Matavuljevim pripovjednim tvorevinama, koje nastaju pri
cetinjskome dvoru, primijeti¢emo da su ,,naglasenost rodoljubl-
ja, etike, moralne, politicke i istorijske tendencije, izvirali pona-
jprije iz politickog i pjesnickog idealizma — kulta koji je svestra-
no zagovarao knjaz/kralj Nikola*.39

Apoteozno slavljenje ondasnjeg vladara Crne Gore, knjaza
Nikole, i isticanje njegovog dobro¢instva i brige o svome naro-
du, svjedo¢imo u pripovijeci Na Badnji dan. DPikan Nikcev i nje-
gova zena Jagoda ostali su bez oba svoja sina koji su zivot izgu-
bili u boju: ,,Pogibose sokolovi za Crnu Goru i za svoga
Gospodara! Sto bi ljepse dodekali, da su Zivjeli?*40 Patetican
izraz, koji prati uzdizanje junastva onih koji su zivot dali za
svoju zemlju i velicanje ,,gospodara‘“, znatno umanjuje istinski
znacaj i vrijednost toga junackoga djela — ovo je jedno od
proznih ostvarenja u kojima se Matavulj toga manira drzi u pot-
punosti. Naime, Pikanu na vrata dolazi covjek koji ¢e ga pitati
za sinove 1 imati razumijevanja za o$ecanja kojima su njihove
duge ispunjene te Badnje veceri. Covjek ¢e donijeti badnjak u
njihovu kucu, a oni ¢e u njemu prepoznati knjaza Nikolu.
Njegove rijeci bile su: ,,Da, ja sam, ne samo Gospodar, nego i
sin obesinjenijeh i otac osiroéelijeh mojih Crnogoraca!“4!
Rekavsi im da razglase da im je prvi polaznik bio gospodar,

38 Milorad Nikéevi¢, Crnogorska pripovijetka izmedu tradicije i savre-
menosti, 253.

39 TIsto, 251.

40 Simo Matavulj, ,,Na Badnji dan®, u: Pripovetke, Sabrana dela, knj. VII,
171.

41 Isto, 173.
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ostavio im je i zamotuljak pun dukata. U duhu prenaglasenog,
pateti¢nog veliCanja vladara je i sam kraj pripovijetke: ,,A pjes-
ma od usta do usta, Sirom Crne Gore i Hercegovine, kako knez
Nikola pazi svoje Crnogorce, kako ih tjesi — on, koji, poslije
boga, najbolje ih utjesiti moze.*42

Umjesto uvodnog clanka Zzanrovski se nalazi izmedu
politickog ¢lanka i pripovijetke. Ovde opet sve vrvi od ideal-
izacije crnogorskog vladara ali i proslosti Crne Gore, a sve u
cilju jedne druge idealizacije — odnosa izmedu Petrovi¢a i
Karadordevica. Povodom vjencanja kneginjice Zorke i Petra
Karadordevica, Matavulj, po nalogu knjaza Nikole, i piSe ovaj
¢lanak: ,,U ‘Glasu Crnogorca’, na mjestu uvodnoga ¢lanka, izide
njeka istorijska prica, bez potpisa, koju ja bjeh napisao, po kazi-
vanju kneZevu.“43 S namjerom da glorifikuje prijateljske
odnose izmedu crnogorskih i srpskih vladara, Matavulj zalazi u
XV vijek, u vrijeme vladavine Crnojevic¢a. Tu ¢e opisivati dva
slijepa gosta koji su dosli k Ivanu Crnojevicu, a koje Ivan ne
prepoznaje odmah: bili su to Stefan i Grgur, sinovi Porda
Smederevca, a unuci cara Lazara, koje je oslijepio sultan Murat.
Ivan nudi Stefanu za zenu svoju kéer, na §to ona ne pristaje, ali
pristaje Ivanova sinovica o kojoj ¢e se ispredati legende, te ¢e
biti proglasena za sveticu (Majka Andelija). Isti¢uci prijateljstvo
Karadordevica i Petrovica, Matavulj pominje Petra I i Crnog
Dorda, zatim Njegosevu ,,Posvetu prahu oca Srbije”, knjaza
Danila i1 njegove odnose sa potomcima Karadordevica, da bi
dosao do zvani¢nog saopStenja o vjencanju Zorke Petrovi¢ i
Petra Karadordevica, uz pateti¢no naglasavanje da je vrijeme da
se viSevjekovno prijateljstvo kruniSe brakom.

Opsednutost junas$tvom i njegovim isticanjem oslikana je u
pripovijeci Ko je bolji. Milun Zeli odlikovanje, zeli medalju:
posekao je u boju tri Tur¢ina, ali nema nikoga ko bi to mogao

42 Isto, 174.
43 Simo Matavulj, Biljeske jednog pisca, 179.
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potvrditi. Ironi¢no je §to je za jednog sli¢nog junaka, Lala,
majka pokusavala izmoliti odlikovanje, ali bezuspjesno. Milun
je spreman da ide i direktno kod knjaza Nikole ne bi li uspio u
svome naumu — na kraju, knjaz skida odlikovanje sa prsa jednog
od perjanika i daje ga Milunu, te se stice utisak kao da je to bilo
iz Cistog sazaljenja. Jo$ je jedna scena ovde upecatljiva: Milun
na knjazev zahtjev treba da odabere nekog od prisutnih
muskaraca kojeg ne smatra valjanim junakom: Milun bira najsit-
nijeg, a ustvari jednog od najjunacnijih, Novaka Ramova
Jovovica, koji je posekao trideset i tri TurCina za zivota. Milun
je dozvolio da pri odluci presudi vanjstina, a nije svjestan toga
da je junastvo nesto $to se ne odaje ni izgledom, a ni medaljom.

Pripovijetka Kako se Latince oZenilo odise vedrim optimiz-
mom, spokojem i zivim dijalogom. Okupljaju se ljudi da idu na
posedak kod serdara Ivana Knezevi¢a a medu njima je i Leka
Lipovac, kojeg su prozvali ,Latin¢e™ jer je bio svijetle puti,
njeznih crta lica, da mu cak ,nevjeste zavide Sto je onako
gospodske koze“.44 U takvoj jednoj idili i potpunoj slobodi, Ziv-
otu oslobodenom dugog ratovanja, rada se i prilika za iskazivan-
je ljubavi: Leka govori Dunji, serdarevoj kceri, koja sluzi
prisutne picem, da bi iz njene ruke popio i otrov. Kako ¢e neki
duhovito re¢i da bi njega Dunja mogla ,,za pas zadjenuti, pa
tréati uz ove glavice*“#3, odlucuje se da se on s Dunjom mora
porvati i pokazati svoju snagu ako je zeli uzeti za zenu. Ovde
,viteSku etiku spusta ljubav na nivo komike“40: Leka biva
oboren, ali, kao dokaz da ga je to samo snaga ljubavi oborila, on
pobjeduje u rvanju sa Ki¢unom.

Zavodanka je pripovijetka o Jagodi 1 njenom ocu Sinisi, koji
su iz Zavoda (mjesto u Hercegovini), usljed izbijanja ustanka u
Hercegovini, prebjegli u Crnu Goru. Medutim, u jednoj krémi

44 Simo Matavulj, Pripovijetke, 84.
45 Isto, 85.
46 Branko Krivokapié, cit. djelo, 61.
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SiniSa umire jer je bolestan i onemocao prevalio dalek put po
zimi i studeni. Jagoda ne Zeli nikome ni$ta da povjeri, ni kuda su
krenuli po takvom vremenu ni zasto, a taj motiv zagonetnosti ¢e
se provlaciti do pred sam kraj pripovijetke i bi¢e njen glavni po-
kretac. U ovoj pripovijeci se naglasava i empatija Crnogoraca
prema hercegovackim izbjeglicama i spremnost da im se pruze
pomoc¢ i utociste kao najrodenijima. Tome u prilog ide i €in sa-
hranjivanja Jagodinog oca: ,,CaSe pomisliti ¢ sahranjuju njekoga
znatna mjeStanina, a ne siromaha uskoka!*“47 Na scenu stupa lik
koji ¢ée razrijesiti zagonetnu Jagodinu i SiniSinu sudbinu, perja-
nik Vujica Ozrini¢: naime, ona je jo$ kao dijete bila vjerena za
nekog Hercegovca (obi¢aj koji je postojao i kod Crnogoraca),
ali te se obaveze mora osloboditi jer, ostavsi bez majke i brata,
s ocem je prebjegla u Crnu Goru, bjeze¢i od pokolja. One kobne
no¢i krenuli su kod crnogorskog vladike, koji ¢e je osloboditi
obaveze da se uda za Hercegovca kojem je obecana. Oslobode-
nu teskog tereta, za svoju Zenu ¢e je uzeti upravo perjanik
Vujica.

Pripovijetka Seobe temelji se na motivima iseljavanja
Crnogoraca na koja su ih nagnali glad, siromastvo i1 pusto$ koje
su za sobom ostavili bojevi. Pratimo pricu Laki¢a Mrkova Cuce,
ali je to ipak zivotni put mnogih njegovih saputnika. Oni krec¢u
brodom do Grcke de ih ¢eka tezak posao, neizvjestan, ali bar u
njima budi nadu. Laki¢ je ostao bez ide ikoga, i1 svjestan je da
ipak njegove muke nijesu vece od tudih: ,,Ali opet znam da ima
na hiljade Crnogoraca, poboljih od mene i od vas, koje je ovaj
rat zatro, kojima je sto puta grde, jer je njima svakome o vratu
po njekoliko &eljadi!*“4® Govore¢i o Italijanima kojih u Gr&koj
na takvim poslovima ima najvise, Laki¢ istiCe znacaj sloge i
zajednickog rada: ,,Nijesu ni jaci, ni vjestiji, no slozniji. Drzi se
jedan drugoga, i brane jedan drugoga, a naSijeh da se desetak

47 Simo Matavulj, Pripovijetke, 98.
48 Simo Matavulj, ,,Seobe®, u: Pripovetke, Sabrana dela, knj. VII, 319.
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prikupi, odmah bi se poklali.“49 Stede¢i novac i gladujuéi, rad-
nici su se mahom razbolijevali, a mnogi su i umirali, te vre-
menom u Crnu Goru iz Grcke stizu istovjetni glasovi: ,,sve
Citulja za Cituljom! Narod se sjeti one stare poslovice: ‘Ko vidi
vrata od Levanta, toga ne vidi ni otac ni majka’.*50

U Stotinaru ¢emo jo$ bolje upoznati Lakica, otkrivajuéi nje-
govu sudbinu odlikovanog vojnog starjeSine i ono §to mu
najteze pada pri odlasku u Gréku — §to ostavlja domovinu. Lakié
lijevu ruku ne moze podic¢i viSe od pojasa, ali svim silama
pokusava da prikrije bol koji mu pokreti tom rukom zadaju, jer
je svjestan toga da ¢e, ako ne ode, umrijeti od gladi. Shvata i da
mu u tudini ne¢e pomoci to §to je nekada bio stotinar (predvod-
nik vojske od sto vojnika) a nije mu pomoglo ni u rodenoj
zemlji, na §to ¢e jedan Primorac reci: ,,Videste li mu odli¢ja na
grudima! Da je u drugom bogatom narodu, ne samo §to bi imao
hljeba do smrti, no bi imao i po$tu veliku!*>! Na odlasku, Laki¢
kao da se, odvajajuci se od svoje domovine Crne Gore, odvaja
od dijela svoje duse: ,,Kad lada obrnu kljun i zaklopota ka jugu,
stotinar je stajao na krmi, uprijevsi pogled ka Lovéenu. Tako je
gledao suznim oc¢ima, dokle mu ne izni$ta vrh planinski, pa onda
uzdahnu, prekrsti se i sjede oborene glave...*52

Za pripovijetku Sveta osveta re¢i ¢emo da je mozda i
umjetnicki najuspjelija od svih Matavuljevih pripovjedaka koje
pripadaju crnogorskome tematskom krugu — u njoj je kvalitetno
i na jedan osoben nacin obraden motiv krvne osvete, pod-
staknute nagonom koji crnogorski ¢ojstven i junacan covjek nije
mogao suzbiti: ,,Plemenska organizacija drustva u Crnoj Gori
imala je svoje obicCajno pravo i svoju etiku. Krvna osveta bila je
i moralna i psiholoska kategorija, a svako pleme branilo se od

49 Tsto, 322.
50 1sto, 325.
51 Simo Matavulj, Pripovijetke, 116—117.
52 Isto, 121.
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Turaka i od drugog plemena ako je s njim bilo posvadano.*53
Kad su uredeni odnosi sa Turskom, omogucena su obostrana
slobodna kretanja na crnogorskoj i turskoj teritoriji, a
Crnogorcima je dozvoljeno da nose oruzje, ali da im, ako ubiju
Turcina, slijedi smrtna kazna. Glavni junak ove pripovijetke,
Minja, zakleo se da nece opaliti iz svoje puske dok mu se ne
ukaze dobra prilika da ubije nekog Turéina. Cuvajuéi stoku s
bratom Jagosem, naiSao je na Tur¢ina Becir-bega Pisjaka, koji je
bio u boju sa Smail-agom Cengié¢em i koji je ubio Minjinog stri-
ca Sava Kadovi¢a. U tom trenutku prevladali su nagon za osve-
tom 1 uskovitlane emocije Minjine, te je opalio i ubio Bec¢ir-
bega. Na sudu je Minja priznao da je pocinio ubistvo iako je
znao kako ¢e biti kaznjen, jer ga je vodila misao o svetoj osveti:
,,Milo mi bjeSe osvetiti strica, poS$to mi se ve¢ prilika dala, a ne
pomisljah onoga casa da ¢u pogaziti gospodarsku zapovijed.
Sad mi je to Zao, braco, a ne Zivot!“>4 I u ovoj pripovijeci
naglaSavaju se pravednost i veli¢ina crnogorskog gospodara,
knjaza Nikole, ali bez patetiéne neumjerenosti — to vidimo u
situaciji kad se Minji ukazuje prilika da pobjegne i izbjegne
smrtnu kaznu, $to on odbija govoreéi: ,,Da Minja bjezi od
KnjaZzeva suda, od pravedna suda.*>> Pred sami ¢in pogubljenja,
Minja u amanet ostavlja bratu JagoSu svoju voljenu Labudu, da
je on uzme za zenu — iako je motiv ljubavi u ovoj pripovijeci
potpuno nerazraden i ostavljen po strani, on doprinosi snaznome
utisku dramati¢noga Minjinog skoncavanja.

Ucini kao Strahini¢ donosi dva upecatljiva motiva: motiv
krvne osvete i motiv nevjerne Zene. U jednom dijelu pratimo
stalna krvljenja Kuca i albanskih plemena. Ku¢i su najéesce za
zenidbu trazili Zenu iz albanskih plemena samo da bi doveli

53 Stanko Kora¢, Knjizevno djelo Sime Matavulja, Srpska knjizevna zadru-
ga, Beograd, 1982, 29.

54 Simo Matavulj, Pripovijetke, T4.

55 Isto, 76.
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njene svatove i plemenike i pobili ih, a nakon toga je vratili.
Dalje, svjedo¢imo junastvu Radosava, koji se ozenio Itanom,
devojkom iz Pipera. Ona ¢e ga prevariti sa svojim deverom,
lijepim Vojinom, a Radosav odluc¢uje da joj postedi Zivot i da se
o tome niSta ne govori, jer bi gore od svega bilo ostaviti decu
bez majke (imali su dva sina i ¢erku). Krcun, koji je bio s njim
podrzava ga i zarice se na ¢utanje o svemu $to se izmedu Itane i
Vojina desilo. U ovome je sadrzan i klju¢ za tumacenje samog
naslova ove pripovijetke: Radosav postupa onako kao §to je pos-
tupio i Strahinji¢ ban u epskoj pjesmi u kojoj oprasta Zivot svo-
joj ljubi, koja je no¢ provela s Turinom. Spremala se osveta
Klimentima, jer je klimentski cobanin ubio Miletu Ristova, a u
osvetnickoj borbi gine Radosav: mnogi koji su ga videli rekli su
da je izgledalo kao da sam trazi smrt: ,,kao da je bas htio poginu-
ti!*56 Radosav je naSao smrt koja ga je spasila od tegobnog
seCanja na nevjernu zenu, kojoj je kao najvecu kaznu mogao
podariti Zivot.

Pripovijetku Milos od Pocerja, koja je ostala nedovrSena,
Matavulj je objavljivao u listu Crnogorka za 1884. godinu (bro-
jevi 1-7, 11, 12, 14-17, 19-22). Trebalo je da napiSe pripovi-
jetku s temom iz crnogorskog Zivota, Sto Matavulj ba$ i nije
ucinio, a radnju je odluc¢io da smjesti u vrijeme Hercegovackog
ustanka. Dakle, radnja je vezana uglavnom za Hercegovinu, a
glavni lik je sitan i grbav mladi¢ Tadija. Tadija je uz igumana i
kaludere naucio Citati i, buduci da je bio veoma pametan i Zeljan
znanja, on otvara Skolu u selu. Kao ustanik, Tadija je hrabar
borac, a uskoro upoznaje i Primorca Milana, dobrovoljca, u ¢iju
se sestru zaljubljuje. Matavulj ¢e u Biljeskama jednog pisca i
govoriti 0 osnovnoj ideji s kojom je pocCeo pisati ovu pripovi-
jetku: ,,Ja sam od djetinjstva svog imao u pameti, pomalo i u
srcu, licnost jednu neobi¢nu. Bjese to djecak grbav, ruzna lica, a

56 Simo Matavulj, ,,U¢ini kao Strahini¢®, u: Pripovetke, Sabrana dela, knj.
VIL, 372.
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bistar i dobre duse, toliko dobre da ga sve poruge i sva kinjenja
ne uciniSe zlim. Sam naudi Citati i pisati, a zanosio se za svacim,
Sto mu se ¢injase liepo. Zvao se Tadija.“>’ Dalje dodaje: ,,Ideja
je jasna. Grbonja, vjeéiti prijedmet poruge, u pravom smislu
‘kriv §to je ziv’, ljepotom i snagom dusevnom, i medu primi-
tivnim svijetom, prodire u prve redove, istice se, pa, ne moguci
savladati posljednju, ali najjacu preprjeku, koju mu je priroda
stavila u teznji za prirodnim pravom, nalazi najéasniju smrt.*>8
Tadija ¢e smrt traZiti na bojnom polju i dace svoj Zivot za ljubav
prema domovini, ali i za neuzvraéenu ljubav prema Zeni.>?
Matavulj istie da se Crnogorcima nije svidio pocetak pripovi-
jetke jer je Tadija ,,nakaza i §to je zauzeo mjesto koje bi doliko-
valo kakvom sokolu crnogorskom“%0, dok se samome
Matavulju nijesu dopali prenakiceni stil i jezik.

Sedam godina kasnije Matavulj je u Beogradu preradio ovu
pripovijetku i napisao drugu pod naslovom Novo oruzje, koja je
bila znatno izmijenjena: ,,Tadija je izgubio grbu, ostao krzljav,
liSen romanti¢ne zaljubljenosti u sestru svog prijatelja iz
Primorja, produzio mu se Zivot, ne gine na bojnom polju, vec se
‘novim oruzjem’ bori protiv neznanja.“6! Kao povod za nas-
tanak ove pripovijetke Matavulj u BiljeSkama jednog pisca
navodi dolazak medunarodne flote da izvrSi demonstraciju pro-
tiv Turske, jer je Turska odbijala da preda Crnoj Gori Ulcinj
(predaja Ulcinja Crnoj Gori bila je odredena carigradskom kon-
ferencijom).®2 U Novom oruZju pratimo igumana Seravima
Stocanina, koji je rodom Hercegovac, i pricu o pokoljima izaz-
vanim dizanjem Hercegovackog ustanka. Naravno tu je i Tadija:

57 Simo Matavulj, Biljeske jednog pisca, 212.

58 Isto, 213.

39 Vidi: isto.

60 Isto, 215.

61 Branko Krivokapi¢, cit. djelo, 50.

62 vidi: Simo Matavulj, Biljeske jednog pisca, 68—69.
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sitan, predmet podsmijeha, ali ,,zar mali Covjek ne moze biti pun
¢ojstva i junastva?+63 Tadija je, ionako pametan djecak, ucio uz
Seravima i, ako ne fizi¢ki, a ono intelektualno stasavao: ,,Da
raste hiljaditi dio po mjeri kako mu znanje napreduje, izrastao bi
valaj, pravi Strahinji¢!“¢4 Tadija odlazi u Njemacku da se $kolu-
je i vraca se s namjerom da u svome zavicaju otvori $kolu. On
dolazi spreman za borbu i donosi sa sobom jedno posve novo
oruzje kojim Ce izvojevati pobjede — znanje: ,,Vraéam se i
donosim bremena oruzja, koje kad uzbude u rukama novog
naras$taja, djece vase, vi stari i savladani ratnici, rekoh, kad u nji-
hovijem rukama bude i kad se dobro izuce njim vladati, niko ih
ne¢e moci podjarmiti. Vi razumijete da je to oruzje knjiga, i ja
da sam prvi vojvoda u ovome ratovanju $to ¢e nastati protiv nez-
nanja.“65 Tadija pod$eéa da ni Njemci nijesu veéi junaci od
ostalih naroda pa da zato mogu vladati nad njima, ve¢ ,,zato Sto
su prosvijetljeni“¢0, i dodaje: ,,I mi éemo se prosvijetliti, ne da
podjarmimo druge, nego da sebe oslobodimo, najprije od nez-
nanja, pa onda i od tudinaca.*67

Kratak osvrt napravi¢emo i na Uspomene sa Skadarskog jez-
era (1891), koje mozemo smatrati i pricom i putopisnim spisom.
Prvobitna verzija spisa nosila je naslov Prvi put po blatu (1886).
Matavulj nam daje objasnjenje da u Crnoj Gori i njenoj okolini
,blato*“ oznacava jezero, a ako se ne naglasi koje je ,,blato” u
pitanju, podrazumijeva se da se govori o ,,Skadarskome blatu‘.
Posebno je upecatljiv opis kamenog mora, krSeva crnogorskih,
da moze Covjek pomisliti da je nede na mjesecu.®8 U ovome

63 Simo Matavulj, Pripovijetke, 41.
64 Isto, 49.
65 Isto, 53.

66 Isto, 53.
67

68

Isto.
Vidi: Simo, Matavulj, ,,Uspomene sa Skadarskog jezera“, u: Drame,

putopisi, razni spisi, Sabrana dela, knj. VII, 123.
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spisu nai¢i ¢emo i na mitsko, fantasti¢no, tj. na motiv zduhaca —
krajnje paganski, mjeStani crne oblake nad Lovéenom i oluju
objasnjavaju pojavom zduhaca, a zduha¢ je prema narodnom
vjerovanju duh koji izlazi iz nekih ljudi dok spavaju a ,,samo
junak moZe biti zduha¢, odabrani junak i bozji covjek*.6? Put
ladom od Rijeke Crnojevi¢a do Podgorice mahom je ispunjen
pricama Crnogorca MaliSe o svome junastvu i njegovom neu-
toljivom potrebom za pri¢anjem i ozivljavanjem proslih vreme-
na. Halucinacije koje dozivljava, tj. san koji pripovjedac sanja u
sluzbi su isticanja slavne proslosti Crne Gore u odnosu na ono
Sto je, odnosno Sto nije od nje ostalo.

Romanticne predstave crnogorskih obicaja i
nacina zivota u romanu Uskok

Matavuljev roman Uskok dozivio je tri verzije: 1885, 1892. i
1902. godine. Prva verzija, pod naslovom Uskok Janko, izlazila
je na Cetinju od 1885. do 1886. godine u listovima Crrnogorka
(u brojevima 10-12, 14-18, 20-22. i 24) i Zeta (u brojevima 1,
2, 6, 8-11, 13-14, 16-20). U uvodnom dijelu trece verzije
romana (1902), Citaocu, Matavulj govori o izmjenama koje su
prethodne verzije, prvobitno nazivane pripovijestima, pretrp-
jele: nema viSe Stamparskih greSaka, nerazumljivih rijeci, a sad
je pripovjedna osnova znatno proSirena i obogacena novim
li¢nostima i prilikama.”0 Predmet naseg proucavanja u ovome
radu bi¢e upravo posljednja redakcija romana, iz 1902. godine,
bez ikakvih komparativnih osvrtanja na prve dvije redakcije.

Uskok je istorijski roman — ,,fabula je uzeta iz crnogorske
istorije, iz vremena vladike Petra I Petrovica, s pocetka XIX
vijeka“.”! Kompozicijski, sa¢injen je od deset glava i uvodnog

69 Simo Matavulj, ,,Zduhac®, u: Pripovetke, Sabrana dela, knj. III, 582.

70 vidi: Simo Matavulj, Uskok, Sabrana dela, knj. I, Beograd, Prosveta,
1961, 5.

71 Stanko Korag, cit. djelo, 233.
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dijela — ,,Citaocu®. Dva glavna toka u romanu su slike crno-
gorskog zivota i zivotni put ¢eSkog grofa Jana, koji iz austrijske
tamnice u Kotoru bjezi u Crnu Goru. Ta dva toka su u stalnom
preplitanju i medusobno se dopunjavaju. Bjegunac je naiSao u
planini na Crnogorce, vodene knezom Dragom Jokovim: saops-
tivSi im svoju nevolju, biva bratski primljen medu Crnogorce i
ve¢ kroz ime Janko, kojim ¢e ga nazvati, postaje njihov, pa se
,.grof Jan u ¢as preobrazi u Janka Jokovi¢a Njegusa“.”2 O Janku
doznajemo da je mladi sin ¢eSkog grofa i da se ve¢ jednom po-
kazao kao uskok: fasciniran Napoleonom, Janko je uskocio u
francusku vojsku i nakon izvjesnog vremena zavrsio kao zaro-
bljenik u Becu. Bio je osuden na smrt, ali mu je kazna ublazena
te je morao sluziti kao vojnik-osudenik dvanaest godina — tako
je, sluze¢i kaznu u vise gradova, stigao i do Kotora. Kona¢no,
iskoristio je priliku kad se otvara gradska kapija da pobjegne iz
grada. Crnogorci su shvatili da je Janko neko ko je junasStvom
blizak njima, te ga primiSe u bratstvo, da ginu ako treba jedni za
druge, da mu tu budu i ognjiste i grob: ,,Janko se sjetno nasmi-
jesi volji sudbine, koja ga osudi da mu u toj planinskoj kotlini,
u naseljenju prvobitnu, siromasnu, medu ¢udnijem, suvi§ neobi-
¢nijem svijetom, njemu, plemicu od starine, rodenu u drevnom
dvoru u pitomoj zemlji, gajenu za svjetski zivot, bude novi zavi-
¢aj i po svoj prilici i grob!“73 Janko je vremenom donio odluku
da trazi od oca i sestre novac kako bi mogao napraviti sebi kué¢u
1 ostati medu Crnogorcima, koji su bili spremni da mu pomognu
na sve moguce nacine te mu rekose: ,,Jlako u Crnoj Gori ima zla
svakojega i nereda velikoga, ima, vaistinu, i dobra, kakva nema,
moze biti, u bijelome svijetu, — ima ljubavi bratske i sloge u
bratstvu! Zivimo i ginemo jedan za drugoga, dijelimo dobro i
zlo, pa se svakome ¢ini da ima devet Zivota, a ne jedan!“74

72 Simo Matavulj, Uskok, 98.
73 Isto, 77.
74 Isto, 79.
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Janko ¢e dobiti sluzbu kod vladike Petra I i zaista se sazivjeti sa
crnogorskim narodom, ali ga je Cesto obuzimala i ¢eznja za svim
onim $to je ostavio u svojoj domovini: porodicu, prijatelje, najl-
jepse mladicke godine, dio Zivota i duse.

Moze se reci da je ,,najveci deo romana u folklornim ilustracija-
ma drustvenog, plemenskog i porodi¢nog Zivota Crne Gore, u
opisima starinskih sveCanosti, bozi¢nih obi¢aja, u opisima svad-
benih rituala i veselja, patrijarhalnih sudenja, zborova i dogo-
varanja“.”> Dakle, nailazimo na opise obicaja koji su nam dati iz
perspektive nekog ko sve to iznenadeno posmatra — uskoka Janka.
Janko prisustvuje nalaganju badnjaka i tom prilikom doznaje da je
porodica kneza Draga u koroti jer je ubijen Dragov mladi sin, a jo§
nije osvecen. Tu Ce se zacuti lelek majke, sestre i Zene poginuloga
te Ce, umjesto veselih pjesama koje se pjevaju kad se nalaze bad-
njak, Janko slusati tuzbalice. S druge strane, Janko ¢e posvjedociti
1 veselije trenutke medu Crnogorcima: igre kojima se omladina
zabavljala: ,,igre pazara, mededa, vucenja klipa, prstena, krmace,
klisa, zeca“79, pjevanje uz gusle, macevanje. Najsnazniji utisak na
Janka ostavilo je crnogorsko oro, koje je dozivio kao jednu krajnje
simbolicku igru: ,,Paze¢i na ritam, stade razmisljati o znacenju
pokreta; ucini mu se da ta prosta ali otrzita i ratnicka igra prikazuje
titranje jake grabljive ptice s nejatom!*“77 Posebno neobi¢no bilo
je gatanje iz ovnujske plecke, u koje Crnogorci vjeruju ako se
obistini i ,,onda se svak sjeti ple¢a i pogadaca, a ako se niSta ne
obistini, onda ih niko i ne spominje*.’® Kad se Anda Raka
Mrgudova udavala, Janko je doznao i o svadbenim obi¢ajima — o
pripremama za svadbu, poklonima, zdravicama, §to ¢e se sve
Janku uciniti kao previse ceremonija. Jedan apsurdan obicaj bila
je vjeridba u kolijevci, obi¢aj kojemu se i vladika protivio, ali ga

75 Velibor Gligori¢, Srpski realisti, 253.
76 Simo Matavulj, Uskok, 90.

7 Isto, 47.

78 Isto, 96.
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je tesko bilo iskorijeniti. I Milica, kneZeva k¢i, bila je kao dijete
obec¢ana mladi¢u iz Cuca, ali se nastojalo da se vjeridba raskine
jer je Cuca gotovo bogalj i suklata“.”® Nije samo Janko bio
iznenaden tudim obicajima: Crnogorcima nije bilo jasno kako se
u Jankovoj domovini dijeli imovina medu ¢lanovima porodice —
kod njih sve nasljeduje najstariji brat i ostalima mjesecno daje
novac koji sud odredi, a kod Crnogoraca muska deca sve jednako
dijele. Tu doznajemo i da je Jankova sestra dobila odredenu svotu
novca kojom ju je otac obezbijedio, a zenska deca u Crnoj Gori ne
nasljeduju od svojih roditelja nista, $to ipak dovoljno govori o
surovosti nekih crnogorskih shvatanja.

Pomenuli smo da je vrijeme deSavanja u romanu vrijeme vla-
davine vladike Petra I. Medutim, vladika nije mogao odlucivati
ni o kakvim pitanjima bez saglasnosti guvernadura: kad se spoje
dvije polovine pecata, koje su kod vladike i guvernadura, donosi
se konac¢na odluka. Kako su Vukotiéi prodali guvernadurstvo
Radonji¢ima, polovina pecata je doSla u ruke Vuku Stanko-
vome: to je bio ¢ovjek pohlepan, a sumnjalo se i da je ,,Surovao
s ¢esarovcima“80, stoga Crnogorci i Zele da ga se oslobode i da
Petrovi¢ Njegos$ bio je covjek koji je znao da se Crnogorci
najvise plase kletve, te mu nije bilo teSko miriti narod i rjeSavati
sporove. Upravo zbog ¢vrstog vjerovanja u te kletve, Crnogorci
su mu pripisivali razna ¢udotvorstva, a mahom su vjerovali da
vladika Cesto vodi razgovore s bogom i s Vasilijem Ostroskim.
Petru I najteze od svega bilo je iskorijeniti krvnu osvetu, pa je
odluceno da se za svako pleme biraju ljudi koji ¢e kaznjavati
one koji se ogrijese o zakon vladi€in i izvrSe ubistvo.

Mahom su opisi Crnogoraca u ovome romanu krajnje
romanticarski. Primijeticemo velic¢anje njihovih ratni¢kih i

79 Isto, 80.
80 Isto, 86.
81 Isto.
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moralnih osobina, uzdizanje cijelog naroda do nepojmljivih
visina, pa ¢ak i onih koji su se o pisani ili nepisani zakon ogri-
jesili, jer oni se svojim pokajanjem i hrabrim prihvatanjem
kazne Cine izuzetnima, a jedan od njih je i Marko Matov Pocek.
Naime, Marko je ubio Iliju Dragova u svadi nastaloj zbog ulaska
Markove stoke na Ilijino imanje. Kako je zaklju¢eno da je spor
mogao biti rijesen 1 bez krvi, iako je Marko Iliju ubio u samood-
brani, donosi se odluka da Marko mora biti ubijen: ,,tada nasta
trenutak nijeme tisine; svi izgledahu kao skamenjeni; vladici se
tresijahu brojanice u rukama; dakon bjese stavio ruku na srce;
Janko bjese prekrstio ruke 1 oborio glavu; i sam serdar $¢injase
se.“82 Markove posljednje rijeci bile su: ,,Hajte, bra¢o, poslusa-
jte svoga vladiku! Bolje da ja poginem sam, nego vas dostina.
Ne svetite me i ne Zalite mnogo, jer sam se zamijenio! Takav mi
je usud, pa hvala bogu!“83 Vladika, u suzama, pruzio mu je ruku
i blagoslovio ga. I u opisu crnogorske povorke koja ide kroz
brda i planine, prkose¢i ljutim krSevima, svjedo¢imo jednom
apoteoznom predstavljanju crnogorskog naroda — ni u junastvu
ni u stradanju nema im ravnih: ,,Ti ljudi, koji se ne pokoravaju
nikakvoj vlasti, povijahu glave ¢esto pred duhovnim oruzjem
najstarijeg svecenika! Njihove Zene, sestre i kéeri, §to pod bre-
menima ponizno idahu za njihovim stopama, prikazivahu muku
zivovanja, kakvoj tesko da ima jednake u svijetu!“84
Posmatraju¢i Crnogorce i ziveéi s njima, Janko uvida razliku
izmedu crnogorskog seljaka i svih evropskih seljaka: taj prosti
gorstak Crnogorac ima svojevrsnu prirodnu otmenost i sklad u
svakome pokretu, dostojanstvenost, eleganciju, uprkos moranju
da bude ¢ovjek od bitke i1 teskog fizickog rada. Janko je o
junackim podvizima Crnogoraca slusao price na posijelima,
koja su bila kao ,,8kola, u kojoj se utvrduje svijest proslosti i

82 1sto, 143.
83 Isto.
84 Isto, 21-22.
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zajednice*83 i postaje svjestan udjela Crnogoraca u ,tako ve-
likim dogadajima, u kojima se odlu¢ivase sudbina drzava“86 i
»osjecaSe da je taj narod prozet zdravijem, velikim nagonom,
koji ¢ée ga dovesti do veli¢ine“.87 Ono $to je osobito iznenadilo
Janka bili su hrabrost, borbenost i junastvo crnogorskih popova,
u ¢emu su se izjednacavali sa ostalim Crnogorcima, a Cesto se i
isticali. I sam vladika crnogorski bio je hrabar ratnik. Dakle,
,,bili su susta suprotnost ,,prepodobnosti, namjestanju i neprirod-
noj poniznosti latinskih sveéenika“88, kakve je Janko za Zivota
srijetao.

Ima mjesta i humoru u romanu Uskok. On prije svega izbija iz
crnogorskih anegdota i $ala, a najupecatljivije su one o Cucama
i Cekli¢ima, ispriane bez ikakve zle namjere, pune zdravog
humora. Ovde ¢emo spomenuti anegdotu o braéi koja su, dije-
liv§i imanje, morala podijeliti i jedinu pjesmu koju su znali pje-
vati, zatim anegdota o ¢ovjeku iz Cekli¢a koji je vjerovao da je
bozije oko zrno grozda koje je nasao na putu, kao i ona o tikvi
koju je jedan Primorac prodao ¢ovjeku iz Ceklica, rekavsi mu da
je to jaje mazge koje mora pokriti dubrivom da bi se izleglo.

Jedan od dominantnih motiva u ovome romanu jeste motiv
krvne osvete. Naime, Janko je doznao da se okupljaju neki brat-
stvenici, medu kojima je bio i Krcun Serdarev, da nadu Islam-
bega Musovica iz Niksic¢a, ubiju ga, i da na taj nacin osvete ubi-
jenog Dragovog sina Miluna. Janko je bio svjestan toga da ¢e
pasti krv iako je vladika Petar I nastojao da na sve moguce
nacine iskorijeni krvnu osvetu, te i on odlucuje da se pridruzi
osvetnicima, ¢iji je predvodnik bio Marko JokaSev. Ve¢ je i
naziv planine u kojoj se nalazi ¢eta simbolican — Zlostup: ,,Na
tome stravicnome mjestu ‘Duge krvave’, bjehu mnogi grobovi

85 Isto, 60.
86 Tsto.
87 Isto.
88 Isto, 72.
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predasnjih Cetnika, te se njekom od tijeh mogahu prividati
ljesine odrubljenijeh glava.“89 Zlokobna predskazanja bili su
snovi koje sanjaju osvetnici Krcun, Markisa Stevov i Marko
Jokasev. Krcun je sanjao da igra po polju sa glavom Islam-bega
a pred njim silna obezglavljena vojska. Markisa Stevov sanja
sljedece: ,,Usnih gdje jedan od nas silazi niz planinu gologlav, a
na njemu je bijela koSulja do gleznjaka, bijela kao snijeg, a na
ledima crven krst, a za njim silan narod nosi krste i poje:
‘Gospodi pomiluj!”99 Cuvsi to, Krcun re¢e da bi to mozda
mogao biti on, $to je krajnje ironi¢na konstatacija s obzirom na
to da je Krcun nedugo zatim i poginuo. Marko JokaSev nije
ispricao svoj san — samo je zakljucio da sluti na to da ¢e se oni
ku¢i s obrazom vratiti. Tako je i bilo: Krcun je poginuo, Janko
je ranjen odrubio Musovicu glavu, dakle, Milun je osvecen.
Rijetki su opisi prirode u Matavuljevim djelima, jer u fokusu
njegovog pripovijedanja je ¢ovjek. Ipak, u ovome romanu naiéi
¢emo na nesto viSe odjeljaka posvecenih prirodi, a jedan koji
vrijedi izdvojiti je opis planine Lovéen: ,,Starac Lovéen, zimi
nepristupacan ni najblizoj svojoj djeci, ljeti ih ljubazno docekuje
u svoja njedra; zimi pust i studen, ljeti je pun Zivota i mirisa. Po
njegovijem prostranijem hladovinama, §to se iz daleka vide kao
crne pjege, pase silna stoka, krece se svijet, razlijeze se pucnja-
va, svirka, udaranje sjekira, pjevanje, a nerijetko i naricanje. (...)
Mladiéi u gomilicama planduju, pri¢aju o bojevima, ¢etovanju,
zasjedama i megdanima. Djevojke, odvojene od momcadi, ali ne
toliko da im se pogledi ne susrijetaju, uz vez i pletivo, zabavljaju
se Salom i pjesmom. Stariji ljudi sijeku drva za zimnicu ili teSku
gradu. Domacice po gladama imaju pune ruke posla; treba njiv-
iti djecu, treba siriti, skorup odvajati, gotoviti jelo 1 svrSavati sve
ostale domace poslove, jer im je do Maloga Gospodina dne sve
u planini. Nevjeste Cesto imaju i krupnijeh briga, jer ne malo

89 1Isto, 160.
90 Isto, 162.
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Crnogorcadi dode na svijet ljeti u planini...“9! U nekim drugim
opisima prirode uglavnom c¢emo posvjedociti projekcije
dusSevnih stanja jednog lika — Janka — §to je jo$ jedan znacajan
romanti¢arski elemenat. SaZivljavajuci se sa prirodom, u kojoj
,,zivotne sile dodu do napona i traze oduske*92, Janko razmislja
0 svojoj ljubavi prema Milici, rastrgan izmedu svog i njenog
sudbinskog udesa, ali ,,ponjekad, u lijepoj noéi, veliCanstvena
priroda blaza$e ga i budase mu klonulu sréanost“.?3 Tada mu se
sve Cinilo jednostavnim i lako ostvarljivim.

U romanu Uskok ne nailazimo na previse opisa likova — ni nji-
hovih spoljasnjih, ni unutrasnjih karakteristika. U tome se ogle-
da ona, ve¢ pomenuta, Matavuljeva vjestina: sve ono $to se ne
vidi 1 $to on eksplicitno ne navodi, ve¢ jedva da i nagovjestava,
ostavlja Citaocu 1 njegovoj masti. Tri se lika donekle izdvajaju:
Krcun, Janko i Milica. Iz opisa Krcuna Serdareva, veselog
mladi¢a neobicne ljepote moze se izvesti jedna slika osobina i
mentaliteta Crnogoraca toga doba: ,,U njemu se ogledase sva
oridinalnost crnogorska. On je tvrdio da je osveta bogu ugodna,
jer, veli, u molitvi se kaze: ‘sveta osveta’ (cBbra on cbra!l);
vjerovao je da nema smrti bez sudena dana, te da je ludo bojati
se smrti; vjerovao je da dobri junaci i za Zivota bivaju zduhadi,
koji se biju sa zduha¢ima drugih naroda; vjerovao je da nad
Crnogorcem nema junaka, da Crnu Goru nikakva sila ljudska ne
moze zavazda pokoriti; bojao se vladike kao i1 svi ostali
Crnogorci, a to je, bojao se njegove kletve, ali je, mimo druge,
vi$e cijenio vladi¢inu hrabrost i vojvodsku vjestinu, nego njego-
vo isposnicko mucenje i svetost njegova zivota! Pa onda §to je
taj Krcun znao na pamet pjesama, pric¢a, poslovica, zagonetaka,
to je bilo ¢udo jedno.“94 I Janko je bio stasit i lijep mladi¢, ali

91 Isto, 179.
92 1sto, 180.
93 Tsto, 182.
94 Isto, 20.
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njegova vanjstina, pa Cak i fizionomija lica, koja je odisala
otmenos$¢u, odavala je njegovo plemicko porijeklo: ,,stasit, spre-
tan, bjelolik, njeznog, ali i muskog izraza bjeSe upro pogled u
plamen. Smedi bré¢i¢i dijeljahu mala okruglasta usta od prava
nosa; obrazi mu bjehu takode okruglasti, a celo prostrano i
ravno; oci plave, velike; na desnoj strani tjemena vidio se razd-
jeljak, te mu meka, ali busata kosa bjese povijena na lijevu
stranu.“9% On je bio zanesen Mili¢inom ljepotom a to ,,ne bjese
seljacka ljepota, — tolika gracioznost, tolika umnost koja sijase
iz vatrenih o¢iju, pripadase visem stvoru*.9¢ Milica je u toj svo-
joj Ljepoti odisala svjezinom i snagom: ,,Materine crne, svijetle
o¢i, a o¢eve plemenite crte, njeznije, razumije se, ogledahu se na
mladu licu. I njen nos bjese malcice kukast nad malijem ustima,
iz kojih bljestahu zubi. Ljepotu glave zaCinjase busata crna kosa,
spletena u vijenac. U potpunoj srazmjeri udova i njeznoj ljepoti
oblika izbijaSe jedrina i snaga. Nada sve Janko se ¢udase njenim
malim rukama i stopalima, ¢im se mahom Crnogorci
odlikuju.*97

Stice se utisak kao da je Matavulj u ovome romanu izbje-
gavao produbljivanje ljubavnih motiva kako ne bi zasenio pri¢u
ispunjenu junackim patosom patrijarhalnih Crnogoraca. Ljubav
izmedu Janka i Milice data je u nagovjeStajima: nema tu izliva
emocija, izjava ljubavi. Rijetke su i rije¢i koje su njih dvoje
razmijenili — Janko je Milici nagovijestio svoju namjeru rekavsi
joj na Andinoj svadbi da bi htio da i njihova bude uskoro.
Razmisljajuci o njihovom zajedni¢kom Zzivotu, postaje svjestan
razlika izmedu njegovog svijeta, ostavljenog u domovini, i
Mili¢inoga, njemu posve neobi¢nog: na kraju, ,,Sta gubi liSiv se
izvjeStaCenijeh potreba i navika i predrasuda svoga staleza?98

95 Isto, 30.
96 Isto, 39.
97 Isto, 36.
98 Isto, 39.
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Svoju ljubav su krili, ¢ak su i izbjegavali jedno drugo da ne bi
jos§ vise raspirivali plamen ljubavi koji ih je pekao, ali i zbog
nekih crnogorskih moralnih nacela: ,,Milica je vehnula, jer u toj
zdravoj i ¢istoj dusi bjeSe planula ljubav bukom, a od buktinje
ne smijase ni iskra vrenuti napolje, te je vatra nju iznutra sagor-
jevala.“9? Opet, u potpuno romanti¢arskom maniru, oslikana su
ova dva bica spojena u ljubavi: ,,Jako bjeSe prosta k¢i prirode,
vidjeli smo koliko se odlikovala od svojih druga tanjim umom i
njeznijim srcem. Kad priroda svojim darovima odvoji tako svoje
stvorenje, onda je ono tek remek djelo! Kako njega zaplijeni lje-
pota i u prostoti neobicne duSevne osobine, tako i nju zanese
Jankova muska ljepota, hrabrost, prosvijetljen um i njezno srce.
Moze biti da ih je, povrh svega, gurao jedno drugom u zagrljaj i
nagon za ukr$tanjem, te ‘Covjek iz svijeta’ prionu svom dusom
za ‘Cedo prirode’!*100

Knez Drago bio je zadovoljan time §to Milica Zeli da bude
zena takvog junaka kao Sto je Janko. Ali, Krstinja, Dragova
zena, smatrala je neCuvenim da u Crnoj Gori otac pita kéer za
koga zeli da se uda jer to je vrijeme u kojem su se brakovi ugo-
varali i mimo volje one koja je bila za udaju. Krstinji je jos jedno
tesko palo: bruka ¢e biti da Drago ima domazeta, §to je znacilo
da ¢e muz doéi u zeninu kucu da Zivi, a ne obratno. Medutim,
Drago je uvjerava da ¢e im obraz ostati saCuvan jer Janko i nije
pravi domazet: ,,Da je Janko Crnogorac, koji bi ostavio svoje
ognjiste 1 brastvo, a pribio se na tude, radi Zene, — koji bi se
odrekao svojih Zivijeh i mrtvijeh i svoje krsne svijeée radi jedne
zenske glave, e onda bi bila bruka dovijeka i njemu i nama. Ali
nije tako! Janko je Covjek iz svijeta, mio vladici, ve¢ ¢uven po
svoj Crmoj Gori i na$ osvetnik, i povrh svega ima svoju kucu,
dakle nije pravi domazet!“!0! Dakle, nesporna je bila surovost

99 Isto, 181.
100 15t0, 181-182.
101 y5t0, 192.
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nekih crnogorskih obicaja i nepisanih zakona koji su ometali i
unistavali neke sasvim prirodne Zivotne tokove i sve umetali u
stroge patrijarhalne moralne okvire.

Ve¢ smo pomenuli da je Milica jo§ u kolijevci bila vjerena za
mladi¢a iz Cuca ali se nastojalo da se ta vjeridba raskine.
Medutim, Mira$, brat Radojev trazi Milicu za svoga sina,
Stanoja, ako se ve¢ nece udati za Radojevog sina, vjerujuci da
se tako ,nece vjera sasvijem prekrsiti!“102 U suprotnom,
Stanoje ¢e izazvati na megdan nekog od Dragovih ljudi. Ipak,
nije Stanoje taj koji, kao poziv na megdan, Salje jabuku — to je
ucinio Janko. Donijeta je odluka o dvoboju, kakav cesto
srijeemo u romanticarskim djelima svjetske knjizevnosti.
Svjedo¢imo dvoboju drzanom u tajnosti i iz kojeg izbija svo-
jevrsna tragi¢nost iako se sam pisac nije trudio da takvom utisku
doprinese ili da ga rije¢ju pojaca. A onda: ,,Dvadeset Sest kora-
ka. Dvije puske zagrmjeSe i Janko pade nauznak. Stijepo i
Gruban dotr¢ase i vidjeSe da je Janko pogoden medu oci, — ni
zemlja ga ne doceka ziva!“103 Sve se desilo iznenadujuée brzo:
bez previse odlaganja — ostar rez — kraj! Tu se roman i zavr$ava
— ne svjedo¢imo jadikovkama nakon Jankove smrti, ¢upanju
kose i grebanju lica zena koje nari¢u — postedeni smo bilo kakve
posthumne patetike, koja bi ovaj roman svrstala u korpus nebro-
jeno sli¢nih. Dakle, uprkos svim ve¢ pomenutim elementima
tipicnim za jednu knjizevnu struju, Matavulj je uspio roman
privesti osobenom kraju.

Mozemo zakljuéiti da je Matavulj u romanu Uskok dao jednu
Siroku sliku crnogorskih obicaja i naCina zivota Crnogoraca s
pocetka XIX vijeka, protkanu romanticarskim elementima. Sve
je dato iz perspektive tudinca u Crnoj Gori, koji na osoben nacin
dozivljava i Crnu Goru i Crnogorce: u romanu to je Ceh Jan, a
stice se utisak kao da je on projekcija Matavuljevih dozivljaja

102 14¢0, 175.
103 15t0, 197.
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kao izvanjca koji je izvjesno vrijeme proveo u Crnoj Gori.
Takva perspektiva doprinijela je kontrastiranju izmedu patri-
jarhalne i junacke crnogorske sredine, s jedne strane, 1 ugladene
evropske sredine, s druge, a obije pradene svojevrsnom
romanticarskom prenaglasenos$cu u opisima ljudi i dogadaja.

Slika Crne Gore i Crnogoraca u
,, BiljeSkama jednog pisca “

,»Biljeske jednog pisca“ Zanrovski nije jednostavno odrediti:
mozemo reci da je to autobiografski, memoarski i putopisni spis,
koji je Matavulj poceo pisati 1898. godine (kada ga je i poceo
objavljivati u Letopisu Matice srpske, u Novom Sadu) a zavrsio
ga je 1903. godine. O svojoj polazi$noj ideji Matavulj nam gov-
ori u uvodnom dijelu spisa: ,,Namjera mi je da govorim o sebi i
svojima, koliko je to u tijesnoj vezi sa mojim radovima, koliko
je potrebno da se sa viSe strana objasni postanje i razvitak nji-
hov; da pomenem ljude i prilike koje su ranije uticale na mene
kao na potonjeg pripovjedaca i one, koje su docnije Cinile da
mijenjam prvobitni nacin i smjer; da dopunim ono §to su drugi
previdjeli ili netac¢no prikazali, piSu¢i o mojim rabotama; da
istaknem neke svoje misli o lijepoj knjiZzevnosti. Nece se sve to
nizati tijem redom, jer bi ba§ to smetalo jasno¢i i prirodnosti,
nego ¢e biljeske i¢i kako su u vremenu vezane. Nadasve bice
prozete potpunom iskrenoscu, i to ¢e, svakako, biti glavna odli-
ka njihova.“104 Udaljivsi se od ideje da napise tipi¢no autobi-
ografsko djelo, Matavulj je u tipi¢no autobiografskom maniru
napisao samo prve tri glave spisa — ostatak spisa je vise
svjedoCenje o ondasnjim kulturno-knjizevnim i drustveno-
politi¢kim prilikama u crnogorskoj prijestonici. Treba naglasiti
da je Matavulj pocCeo pisati ovo djelo desetak godina nakon
odlaska iz Crne Gore, te je mogao sa vremenske i prostorne dis-

104 gimo Matavulj, Biljeske jednog pisca, 5.
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tance promisljati onda$nje prilike i dogadaje, a samim tim i
pripovijedati sa pozicije krajnje objektivnog i distanciranog
pripovjedaca, a kao $to obi¢no ne ulazi u psihologizaciju svojih
likova, tako ni u ovom djelu ne nailazimo na ,kakve intimne
dozivljaje koji bi dopustali da se ude u unutrasnji zivot
pis¢ev.195 Biljeske jednog pisca sa¢injene su od deset glava i
uvodnog dijela, u kojem Matavulj govori o namjeri s kojom je i
odlucio da napiSe ovo djelo. U desetoj glavi spis se naglo
zavrSava 1 ostaje nedovrSen. Ovde ¢emo napomenuti da ce
najvise paznje u ovome radu biti posveéeno Matavuljevom
boravku na Cetinju i slikama Crne Gore i Crnogoraca koje su u
djelu date.

Matavuljev dolazak na Cetinje dat je u kontrastu sa onim §to
je mogao videti 1 doZivjeti u Boki: iz pitomog predjela dosao je
medu ljute krSeve i ratnicki narod koji je o$e¢ao privremenost
svega oko sebe i koji je vrijednim smatrao samo ono $to je bilo
vojni¢ko.106 Osim toga, o$etio je i neku vrstu nepovjerljivosti
Crnogoraca prema izvanjcima. Na Cetinju, on je mogao videti
stare trosne kuce i raskosne dvorove jedne pored drugih, upoz-
nati ljude u kojima se prepli¢u seoske navike i moderni evropski
duh. Slic¢an utisak imao je i Jovan Jovanovi¢ Zmaj kada je prvi
put doSao na Primorje i u Crnu Goru: ,,] more i strahoviti
crnogorski goli krSevi zbuniSe Zmaja mnogo (...) BeSe u tome,
dabome, i1 uzivanja, ali pomeSana sa neCim neprijatnim,
surovim, ¢emu se iznenaden Covek instinktivno odupire, a u isto
vreme $to ga neobi¢no drazi. Posle toga, formalan, suviSe
paradan i nameSten doCek u maloj prestonici, gde je pesnik
ocekivao patrijarhalnu prostotu i starinsku toplinu, takode ga
raS¢arase, te od toga pohoda ne osta traga u knjizevnosti.<107

105 velibor Gligori¢, Srpski realisti, 279.
106 vidi: isto, 185.
107 Simo, Matavulj, ,,JJovan Jovanovi¢ Zmaj“, u: Drame, putopisi, razni

spisi, Sabrana dela, VII, 364.
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Matavulj je na Cetinju stanovao kod Steva Vickovic¢a, Covjeka
koji je bio vrelo sa kojeg je Matavulj zahvatio izvjesnu
crnogorsku leksiku, poslovice i veliki broj anegdota iz
crnogorskog zivota, koje ¢e i obraditi u nekim svojim pripovi-
jetkama: ,,A on je bio nepresusan izvor dosjetaka, zaista duhovi-
tih, kao i prava riznica starinskih crnogorskih $ala i predanja,
kao da se nikad ne bjese makao sa Cekli¢a, kao da cijeloga
svoga vijeka nije niSta drugo radio do pribirao te narodne
umotvorine.“108 Matavulj je jedno vrijeme na Cetinju radio i
kao urednik listova Glas Crnogorca i Crnogorka, na radnim
mjestima koja mu je ustupio Jovan Pavlovi¢, novinar iz
Vojvodine, takode izvanjac u Crnoj Gori. Matavulj je shvatio $to
taj posao sa sobom nosi, o ¢emu ce, krajnje ironi¢no, reci
sljedece: ,,Njeki od mojih sugradana malo su se ljutili i rdavo
ocjenjivali moju novinarsku podobnost, ali ja sam se ponosio §to
se u njekoliko primicem redu ljudi visoko cijenjenih, kojima je
u sustini isti posao: da misle $to ne misle; da sitnicama, kojima
se ispod brka smiju, daju preveliku vaznost; da krupnice, koje
im zadaju veliku brigu, i ne pominju! — Ulazio sam u psiholosko
stanje diplomata i vjezbajuéi se u praznoslovlju, uvjerio se da i
to kao i sve na svijetu, ima i svoju korisnu stranu.*109
Atmosfera koja je vladala u crnogorskoj prijestonici, osobito
»sijela 1 opéenja sa njekoliko istih ljudi, i prezvakavanje istih
razgovora, i sluSanje istih prica o bojevima“,!10 gesto je
zadinjala u Matavulju nostalgiju za rodnim Sibenikom. Taman
kad je Matavulj odlu¢io da krene na put za Sibenik, planove mu
je osujetio jedan zadatak koji je morao ispuniti. Naime, daci su
se u Crnoj Gori dijelili na ,,kuci¢e” (plemice) i na ,,proste”, a za
takvih nekoliko ku¢i¢a, po nalogu knjaza Nikole, bio je zaduzen
Matavulj: da jedan dio odvede i smjesti u vojnu akademiju u

108 gimo Matavulj, Biljeske jednog pisca, 88.
109 1st0, 219.
110 ygt0, 111-112.
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Milanu, a drugi dio u licej u Parizu. Kada su nakon dugog puta
stigli, Matavulj je od nadzornika pomenutih $kola imao §to i ¢uti
o crnogorskim dacima koji su ve¢ bili tamo smjesteni: svemu su
nalazili manu, bili su lijeni, nezadovoljni hranom vjerujuci da se
u Crnoj Gori i u manastiru obilnije jede, rije¢ju — nepodobni za
takve prilike. Njihovo pozivanje na sopstveni ,,plemicki“ soj,
Matavulj je ironi¢no objasnio, govoreci da u Crnoj Gori ne pos-
toji plemstvo kao na Zapadu: u Crnoj Gori su svi seljaci, ali neke
porodice su zemlji dale vise junaka od drugih. Ovde nam je data
i slika Francuza, koji ,,slabo poznaju tude krajeve i narode, kako
malo mare da se o tome tacno obavijeste, a, inace, kako rado,
bas najradije, govore o onome $to najmanje znaju*!!!, i koji jo$
uvijek nijesu nacisto jede li crnogorski narod zmije i ratne zaro-
bljenike ili ne. Pitanja Francuza koja postavljaju o Crnoj Gori,
ne znajuci nista o njoj, Citalac koji je svjestan ondasnjih kul-
turnih 1 drustveno-politi¢kih prilika, ali i veli¢ine teritorije Crne
Gore, moze shvatiti kao potpunu ironiju: ,,Koliko milijuna sta-
novnika moze imati Crna Gora? Koliko stotina hiljada vojnika
moze isturiti na bojiste? Koji su glavni gradovi? Ko eksploatise
zeljeznice? Kakav stil preovladuje u gradevinama? Koji su naj-
Cuveniji profesori na universitetu cetinjskom? Koliko préije
imaju princeze? Da li gospode porucuju haljine iz Pariza? itd.
itd. itd.«112

,»Kad Crnogorac rekne: ‘Valaj 1 gospodar tako radi!’ to moze
znaditi: “Ti mi ne smijes druk¢ije narediti!’*113 Dakle, knjaz
Nikola, gospodar u Crnoj Gori, za Crnogorce bio je ,,buzdovan,
koji uvijek drze u pripravnosti da njim utuku izvanjca, makar on
bio ugitelj i makar mu bili odani“.!14 Knjaz Nikola nastojao je
da suzbije uvjerenje da Crnogorci samo o ratu misle, a trudio se

T [5t0, 143.
12 [5t0, 144.
113 1gt0, 120.
114 15t0, 120.
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da, $to je vise moguce, kulturno uzdigne Crnu Goru: ,,JJa sam
vazda vjerova’ da je pero silnije nego mac; da to nijesam vjero-
va’, ne bih ga se ni la¢a’. Custe li u moje djelo de rekoh: da je
nasa zemlja ne samo junacko gnijezdo, no i gaj pjevaca!“!13
Njegovo najuspjelije djelo bila je drama Balkanska carica: ,,to
je bila krajnje romantiarska drama, u kojoj je knjaz teZio da
‘bude Sto viSe za oci’, prizora dvorskih i ratnickih, dakle,
vijeCanja, skupstina, bojiSta; poglavito pak da bude $to vise
prigode i prilike patriotskim tiradama i deklamacijama, da
uzbude, $to je mogucée vise, alegorije ondaSnjem politickom
stanju i narodnim teznjama.*“116 Drama je izvedena na pozorni-
ci, $to je bila prava senzacija u ono doba na Cetinju, a narod je
odusevljeno hitao da vidi ,,kako knez sudi o dogadajima i ljudi-
ma iz onih mutnih vremena®.117 Matavulj jo§ dodaje: ,,lako ti
ljudi nemaju pojma o dramatskoj umjetnosti, ipak koliko pozna-
ju prirodnu pozornicu dogadaja koji se nizu u knezevu dramatu,
toliko shvacaju motore strasti i neminovne sukobe i tragicnu
veli¢inu svega toga, jer veéinom i sami uc¢estvovahu u toj borbi;
najposlije, to je nenacet dio naroda, koji nam je dao tolike
pjesnicke ljepote u svojim umotvorinama. Kad se sve to uzme
na um, vidjece se da take publike pred jednim glumiStem nema
nigdje na svijetu, da njesto sli¢no tome bjeSe samo u jelinskom
narodu u doba Aristofanovo i Eshilovo*.118 Ono §to je posebno
vazno istaci, a §to mozemo videti u Balkanskoj carici, jeste
veliCanje islama i turskog junaStva, dakle, uvazavanje drugih
kultura, vjera i, uopste, razli¢itosti medu njima.

Poseban osvrt treba napraviti na pojam ,,crnogorstva®, koje
kao ,,pojam i organizam zaseban, ima sve uslove opstanka i

115 [5t0, 202.
116 [5t0, 196-197.
17 Ist0, 204.
118 Isto, 205.
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razviéa, bez potrebe da se oslanja na drugo $to“.!19 Rije¢ je o
¢lanku koji je objavljen u Glasu Crnogorca, a koji je dao povo-
da nekim beogradskim glasilima da Crnoj Gori zamijeraju ,,neo-
pravdane teZnje i pretenzije.120 U ¢lanku o ,,crnogorstvu® istice
se slicnost drzave sa zivim organizmima, kojima je potrebno da
imaju neko zivotno nacelo da bi se uopste i mogli odrzati u ziv-
otu — Crna Gora ga ima, a to je upravo ,,crnogorstvo™: ,,Bez toga
Crna Gora ne bi mogla zivjeti, t. j. ne bi mogla biti Crna Gora.
Izgubivsi to ona ne bi morala materijalno propasti, u njoj bi
ostale ove iste stijene i kr$i, mozda jo$ zaodjenute Sumom i zele-
nilom, ona bi se mogla jo§ 1 proSiriti, u njoj bi mogli biti i vise
naroda, bogatijeg i prosvjetljenijeg, — ali to vise ne bi bila Crna
Gora, kad u njoj ne bi bilo Crnogorstva.“!12! | Crnogorstvo*
znaCi junaStvo, a prije svega — cojstvo, u kojem je i kljuc
sveopsteg napretka Crne Gore. ,,Crnogorstvo“ je i nesto $to, kao
takvo, pripada samo Crnoj Gori i ¢ini je jedinstvenom, a pravo
na razli¢itost niko joj ne moze osporiti: ,,Koliko je u glavnom
slicnost medu drzavama, toliko je opet medu njima razlike u
pojedinostima. Da nam to bude jasno, uzmimo primjera radi
Inglesku i Crnu Goru. Drzava je jedna i druga, samostalne su i
nezavisne obje, obje imaju svoje vladaoce, svoj narod i t. d. Pa
opet kakva golema razlika!“122 Ovaj pojam bio je u sukobu sa
idejama one crnogorske omladine koja je bila zadojena srpskim
idealima, ali i nekim interesima knjaza Nikole o kojima ne¢emo
u ovome radu raspravljati.

Ono $to je joS nuzno razjasniti jeste pojam ,,srpstva®, na koji u
Matavuljevim djelima nailazimo, a objasnjenje nam daje i sam
Matavulj u Biljeskama jednog pisca. Naime, ,,srpstvo je bilo
pojam koji je oznacavao pravoslavnu vjeru te, tako uopsteno

119 Isto, 217.

120 1sto, 217-218.

121 Anonim, bez naslova, Glas Crnogorca, br. 5, Cetinje, 1884, 1.
122 Isto, 1.
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koris¢en, nema nikakve veze sa nacionalnosc¢u: ,,0d iskoni pak
i na Primorju Srbin je bio pravoslavni, — Srpstvo je znacilo samo
pravoslavlje, kao $to u ovijem krajevima (na istoku) znaci i
danas.“123 Na vige mjesta Matavulj ¢e opet istaéi da je ,,srbo-
vanje najviSe pripisivao vjerskom c&uvstvu“.124 Kako su
pravoslavci zvani Srbima, tako su i katolici mahom zvani
,,Latinima““125, §to se ni u ovom slu¢aju ne odnosi na nacionalnu
pripadnost ili neku drugu kategoriju, ve¢ samo na vjeru.

Nakon §to smo analizirali sliku Crne Gore i Crnogoraca u
ovom Matavuljevom djelu, mozemo zakljuéiti da je nesporan
upravo uticaj crnogorske sredine na Matavuljevo knjiZzevno
stasavanje. Matavulj je iz Crne Gore crpio znafajnu gradu za
svoja djela i na osoben nacin slikao ondasnje prilike
crnogorskog naroda. Biljeske jednog pisca su spis o
Matavuljevom zivotnom i knjiZzevnom putu, o drugim kulturama
i narodnostima koje je na tome putu imao prilike sresti, ali su
svojim najveéim dijelom svjedocenje o kulturnom razvoju Crne
Gore u drugoj polovini XIX vijeka.

Nalicje crnogorskih prilika druge polovine XIX vijeka
u djelu Deset godina u Mavritaniji

Autobiografsko-memoarski satiri¢ni spis Deset godina u
Mavritaniji Matavulj je objavljivao u casopisu Delo (Beograd).
Kao ijos neka Matavuljeva prozna ostvarenja, i ovaj spis je doziv-
io dvije verzije: ,,Prvo izdanje se pojavilo u ¢asopisu ‘Delo’,
godine 1899. u sveskama za maj, jun i jul, i to ne cio tekst koji
nam je danas poznat. Drugo izdanje iziSlo je u istom ¢asopisu, u

‘Delu’ za godinu 1907. 1 1908, ali obimnije i u nesto izmijenjenoj

123 Simo Matavulj, Biljeske jednog pisca, 14.
124 1510, 55.
125 1st0, 99.
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redakciji.“126 Ovaj spis Matavuljev moZemo smatrati djelom koje
je zanrovski na razmedu romana i memoara, a koje je ostalo
nedovrseno. Ono §to je vazno naglasiti, jeste duboka povezanost
ovoga djela i Biljezaka jednog pisca: bez imalo dvoumljenja
mozemo reéi da je spis Deset godina u Mavritaniji zapravo kljuc¢
za razumijevanje Biljezaka jednog pisca, iako bi se moglo pomis-
liti da je obratno. Kazemo, klju¢ za razumijevanje, ali samo za one
koji umiju shvatiti Matavuljev sarkazam i Citati izmedu redova te
na taj nacin otkriti sve ono §to je u Biljeskama jednog pisca ostalo
nedoreceno ili je namjerno precutano. S jedne stroge distance
Matavulj pripovijeda o svome boravku u Crnu Goru, ali i o nekim
svojim ranijim zivotnim iskustvima. U svemu tome on umno-
gome prati BiljeSke jednog pisca, ali ono §to je u tom djelu
prikazano sad groteskno izobli¢ava i pretae u jezik ironije i
sarkazma: ,,U ovom djelu pojedine pojave su prenaglasene,
licnosti karikirane, detalji prilagodeni umjetnickoj potrebi, a
izmisljeno u sluzbi obracuna. Pisac ne pravi razliku izmedu pros-
tog naroda i vlastodrzaca, ve¢ sve uzima na zub njegova
humoristi¢no-satiricna usmjerenost. Otuda je Crna Gora jednos-
trano naslikana, i to kao oaza divljine, a Crnogorci kao primitivan,
glavosjecni soj. U toj tikvajsko-ojvojskoj zemlji, koja je bez veze
sa civilizovanim svijetom, nema svjetlosti, jer je potisnuo piscev
mrak mrznje. Vrijednost djela ‘Deset godina u Mavritaniji’ treba
traziti u zgusnutom i zanimljivom pripovijedanju, u duhovitom
simbolizmu, u humoristi¢ko-satiricnim scenama, u zivom
portretisanju i vajanju likova, u jeziku alegorije.“!127 Najvise
ironije i sarkazma o$eti¢emo od Cetvrtog poglavlja, tj. od dolaska
u Mavritaniju (Crnu Goru), jer tu i pocinje onaj zivot koji je
Matavulj Zelio da razotkrije i da mu se podsmijehne.

126 Stanko Korag, cit. djelo, 292.
127 Branko Krivokapi¢, cit. djelo, 87.
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U podnaslovu ovoga spisa, koji nam pripovijeda Sime Vako-
Vakulio, stoji ,,Uspomene jednog iseljenika, sa levkadanskog
preveo S. M.“128 Cini ga devet poglavlja: ,,Uvod u Zivot*, ,,Sest
godina u Ivoniji“, ,,Put u Mavritaniju®, ,,Pleme Sigunje i dalji
put preko planine Fadije do Jamine®, ,,Prvi utisci u Jamini®,
,»Prvi dan u prestonici®, ,,U dazdu®“, ,,Poselo u dvoru®, ,,U
drzavnoj sluzbi®“. Sva imena i svi nazivi u ovome djelu dati su
na osoben nacin: tu uglavnom govorimo o metatezi glasova u
rije¢ima, alegoricnim kovanicama, ironi¢nim sinonimima, ali i o
leksici preuzetoj iz nekih drugih kulturnih areala. Dakle,
svjedoCimo sljedece: Mavritanija — Crna Gora, Jamina —
Cetinje, Rotok — Kotor, Rab — Bar, Ogonost — Niksi¢, Ivonija —
Herceg Novi, Sigunje — Njegusi, Crce — Cuce, Kikli¢i — Cekliéi,
Lojen — Lov¢en, Fadija — Bukovica, Bobovo polje — Grahovo
polje, Ustje — Boka Kotorska, Benk — Sibenik, Dalamarija —
Dalmacija, Levkadija — Srbija, Dikefalija — Austrougarska,
Ranaulija — Albanija, Agarjani — Turci, Belmir — Evropa; Lanida
— Danilo, Ozobina — Bozina, Edir — Rade, Silije — Vasilije, paj-
Lija — pop Ilija Plamenac, Mijau$ Rakita — MaSo Vrbica, Kruno
Plosilo — Stevo Cuturilo, Jozoj Sion — Jovan Pavlovié (urednik
,Mavritskog poklica“ — ,Glasa Crnogorca®), Apolonije
Pavlovi¢ Vronski — Pavle Apolonovi¢ Rovinski, Arab Vetom —
Ilija Beara; Dominka — Biljarda, kelistan — manastir, Zotova
kafanica — Lokanda.

Mnogo su snaznije i upecatljivije opisani prvi utisci susreta sa
Crnom Gorom (Mavritanijom), nego §to je to u Biljeskama
jednog pisca: ,,Videh nali¢je veliCanstvene slike, strahovite
urvine, jezive, mra¢ne dubodoline, ostre kukove, raseline, litice,
— bez travke, bez drveta, bez ptice, ni leptira, ni bube, — more u
najvecoj oluji, koje se odjednom skamenilo! I moja je
Dalamarija krSevita, ali ovakog uzasa nema, valjda, nigde pod
kapom nebesnom! ‘A da nisam, po nekom ¢udu, pao na neki

128 Simo Matavulj, Deset godina u Mavritaniji, Sabrana dela, knj. VIL, 9.
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kraj mesecev!?’ uzviknuo je francuski pisac Pjer Loti, koji je
onuda prolazio i putovanje opisao.“!129 Osoben je doZivljaj
mavric¢anskog (crnogorskog) pejzaza: ,,sa strane gradic¢a zelen-
jahu livade, ali venac ljutih krSeva, $to obuhvataju dolinu,
napominje mi starinske vojne gvozdene kape, Sto stezahu
mozak. Ko je navikao na Sirok vidik, osobito na pucinu, taj e
zbilja oseéati kao da ima obru¢ oko glave.“130 Matavulj kao da
ne opisuje samo prirodu, ve¢ i cjelokupno dejstvo mavri¢anskog
mentaliteta, nepisanih zakona i naina zivota na nekog ko je
dosao iz jedne potpuno drugacije sredine. Ono ¢ime je ovo djelo
protkano jeste i svojevrsna paranoja koju je Matavulj u
Biljeskama jednog pisca vjeSto prikrivao, dakle, neka
paranoicna strijepnja od potencijalnih $pijuna i potreba da se
pazi na svaku izgovorenu rije¢, jer ona vrlo lako moze biti
zloupotrijebljena: ,,Kad se dolazi u Mavritaniju treba drzati usta
kao zaSivena!*“131

Ve¢ prvi susret sa Mavricanima (Crnogorcima) otvara put
ironiji, a rije¢ je o mavricanskoj opsednutosti junastvom, o
potrebi da se kao dokazima za junastvo di¢e odlikovanjima:
»Njihov hitri pogled koji me za trenutak premeri svega u
potankostima u isti mah kao da me pitase: vidim li ja ono §to im
zvekece na grudima, $to je njima krajni, gotovo jedini smer u
zivotu? Meni pak beSe neobic¢no Sto ih sretam bez oruzja, jer
Mavri¢anin bez oruzja, to je Sto i vo, bez rogova, Sto i mlada
7ena bez kose!“132 Ovde treba pomenuti i mavriéansku mastu,
koja je najbujnija ,kad Mavricanin prica o sebi, o svojoj
proslosti, o svojoj kuéi, o svome brastvu i plemenu, a osobito
ako to pri¢a strancu, bez svedoka®“.!133 Osim toga, Mavriéani

129 Isto, 26.
130 Isto, 70.
131 Isto, 54.
132 Isto, 20.
133 Tsto, 44-45.

www. maticacrnogorska.me MATICA, br. 79, jesen 2019. 241



Bojana Przi¢

zive u uvjerenju da zasluzuju vise nego §to im je zvani¢no priz-
nato, da su stvoreni za mnogo veéa djela i bolje Zivotne prilike.
U ironi¢nom maniru predstavljen nam je lik pismonose:
Ozobina Ojkov Dovira¢ Crca (Bozina Jokov Radovi¢ Cuca) je
,»po zenskoj lozi iz roda Petrovica-Njegosa, a sav porodi¢ni
ugled i zasluge u ratovima ne obezbeduju povoljan socijalni
polozaj, ve¢ Covjek za malu platu svaki dan nosi postu od
Cetinja (Jamine) do Kotora (Rotoka), i obrnuto®.134 Ono §to je
bilo ponizavajuce je to Sto se oCekivalo od njega da se di¢i svo-
jim poslom kao da je to bila najbolja sluzba koju je u zivotu
mogao dobiti. Matavulj posebno istice jednoli¢nost i jednodusje
koje je zamijetio u ponaSanju i mentalitetu svih Mavricana i nji-
hovog vladara: ,,Vladar mavricanski i njegov poslednji podanik,
kao god §to su po nosnji sli¢ni, tako su im zajednicke i glavne
duSevne odlike; vladar i Cobanin, od sviju vrlina najviSe cene
junastvo na bojistu; od sviju razgovora najvise vole ona o rato-
vanju; od sviju ugodnih utisaka, najmilije su im pohvale, itd.
Vladar mavri¢anski s visine gleda ne samo na sve svoje
podanike, nego gotovo i na ceo svet, a poslednji mu podanik,
takode s visine gleda §to moze vise ljudi.“135 U Mavritaniji nista
se nije ni moglo uciniti a da u to mog’l (vladar) nije upucen, jer
,jedva ako se moze misliti druk&ije nego §to on Zeli*.136
Posebna je paZnja posvecena supruznickim vezama u
Mavritaniji onoga doba. Naime, bilo je necuveno da muz i zZena
pokazuju ljubav i privrzenost jedno drugome: ,,Pred drugima,
muZ postupa prema zeni oStro, suviSe gospodarski, a ona se
vlada kao robinja.“137 Ipak, i ako postoji ljubav izmedu njih, ta
prijetvornost vrlo lako mozZe dovesti do potiskivanja istinskih
osecanja. Ono $to je taj duboko patrijarhalni narod pokuSavao

134 Stanko Koraé, cit. djelo, 293.

135 Simo Matavulj, Deset godina u Mavritaniji, Sabrana dela, knj. VII, 21.
136 1sto, 81-82.

137 Isto, 25.
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prikriti jesu bile preljube, koje nijesu bile rijetkost, i neformalno
stupanje u brak i njegovo raskidanje. Nadalje, u Mavritaniji
vladalo je surovo uvjerenje da je ,,velika nesre¢a nemati poroda,
a imati samo k¢eri, smatra se kao i nemati dece®,!38 a to apsurd-
no misljenje mahom je i danas aktuelno na crnogorskim pros-
torima. Primjera radi, mog’lka Valemi (Milena, Zena
knjaza/kralja Nikole) rodila je prvo Sest djevojcica i iskusila
neosnovane osude svih Crnogoraca i Crnogorki koji su smatrali
da je ,,nesreéne kobi, da ée napuniti dvor samo udavacama®,139
sve dok nije rodila musko dijete.

Vladari iz dinastije Kamika, tj. Petrovic¢a (ime Petar potice od
gréke rijedi ,,petros i znaci ,.kamen®), prethodnici mog’la
Vokrima Nisa (knjaza Nikole), bili su ojpaj Lanida (vladika
Danilo), ojpaj Avas (vladika Sava), ojpaj Silije (vladika
Vasilije), Kam Sventi (Sveti Petar — Petar 1 Petrovi¢ Njegos),
ojpaj Kam Edar (vladika Rade — Petar II Petrovi¢ Njegos), zup’n
Zejo (knjaz Danilo, koji nije htio da bude ojpaj — vladika, vec¢ se
ozenio; nije imao muskih potomaka pa ga je naslijedio sinovac
Nikola I Petrovi¢ Njegos). Titule u mavricanskom drustvu bile
su sljede¢e: mog’l — vladar, paj — pop, ojpaj — vladika, tikvaji —
poglavari, ojvoj — vojvoda, Zup’n — knjaz, darser — serdar, sondje
— sudije, balakala — zastavnik, vicir — oficir, itd. Sime Vako-
Vakulio nazivan je u mavricansko drustvu SiSp’nom, dakle,
strancem, izvanjcem. Knjaz Nikola, ,,njegova svetlost Lakon
Nis Vokrim Kamik-Sigunja, oj zup’n Mavritanije i Holmije
samodrzavni mog’l, itd. prikazivase kako treba mo¢ i sjaj
vladarsku‘.140 Opis knjaZeve vanjstine prili¢no je ironi¢an, ¢ak
i groteskan: ,,Bio je visi i $iri od krilaja (koji su zacelo birani
momgci), prili¢no trbusast, Sirokih kukova, malo krivih nogu,
crvenih i mrkih obraza, o¢iju krupnih, crnih, neobi¢no Zzivih.

138 1sto, 119.
139 Isto.

140 Isto, 83.
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Vrat i miSice imadase bas atletske. Sav skupa ¢inio je utisak da
je jedan od najjac¢ih Mavri¢ana! I pomisljah: veliki trbuh znak je
gospodstva, a vladar prvobitnih ratnickih naroda treba da je i
telesno nadmo¢niji od svoji podanika!“14!

Ime grada Jamina (Cetinje) oznacava u bukvalnom prijevodu
rupu, zabit, a Jamanci (Cetinjani) okarakterisani su kao veliki
spavaci: kasno se bude i najve¢i im uzitak predstavljaju odmor i
san, kao da je Matavulj time htio re¢i da su Cetinjani ljudi koji
spavaju mozda i u nekom intelektualnom i drustvenom smislu.
PreviSe su paznje pridavali tudim poslovima, a osobito se
nadugacko i naSiroko raspredalo o Vakuliovoj uciteljskoj plati.
Ali, ,nema sumnje da su Mavri¢ani sposobni za kulturu, i jo§
kako*.142 Jedini je problem $to Mavri¢ani Zele da rade ono za
§to misle da je cijenjeno, da je gospodski rad: ,,Tako na pr. u
liceju najbolje uce francuski jezik, najlosije matematiku i
prirodne nauke. Dobar uspeh pokazuju i u crtanju. Deca su uver-
ena da je francuski jedino znanje dostojno otmena coveka. To
uverenje, dabome, nije uslo u njih iz kakvog razloZenja, nego
znaju da se u dvoru i uopée medu ojpanima najvise cene ljudi
koji znaju taj jezik. Sto se ti¢e podobnosti za crtanje, to ée biti
da je u rasi. A na zanate nece jo$ nikako da se odaju, jer su oni
u Mavritaniji prezreni. Jedino se dosad uspelo da im se Stam-
parski zanat prikaZe kao viSega ranga.“!43 Pisanje stihova sma-
traju najviS§im rangom umjetnosti, prije svega jer je i mog’l nji-
hov (knjaz Nikola) stihotvorac: ,,Njihov vladar daje im primer,
te se sav ziv dao obradi nekog velikog eposa, koji ¢e se zvati
Atlanska vladarka.“144 | Atlanska vladarka“ je zapravo dramsko
djelo knjaza Nikole Balkanska carica.

141 1510, 144.

142 Isto, 99.
143 Isto.

144 15t0, 100.
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Dakle, vedri humor, koji izbija iz Matavuljevih djela, u ovome
spisu prerasta u ironiju, sarkazam i rada ostru satiru koja kritikuje
irazotkriva — sa vremenske i prostorne distance Matavulj slobod-
no i bez ustezanja govori o drustvenim i kulturnim prilikama koje
je za Zzivota posvjedoCio u Crnoj Gori: ironi¢no govori o
crnogorskom mentalitetu, nacinu Zivota, ali i o onima koji su
upravljali Crnom Gorom. Distancu Matavulj pravi i na jo$ jedan
nacin — putem jezika: nema viSe onog bogatog crnogorskog jezika
koji se u njegovim djelima ispoljavao u govoru crnogorskih liko-
va, vecC je to sad uglavnom, koliko mu je moglo poéi za rukom,
srpski jezik i, dosljedno, ekavsko narjecje.

Zakljucak

U ovome radu nastojali smo da osvijetlimo knjizevno-kulturni
zivot Crne Gore u drugoj polovini XIX vijeka i knjizevni i
intelektualni rad Sima Matavulja u tome kontekstu. Naime, prva
cjelina nasega rada posvecena je upravo periodu druge polovine
XIX vijeka, koji je u Crnoj Gori obiljezen kulturnim i prosvjet-
nim napretkom, a ponajvise zasluga u tome ima knjaz Nikola I
Petrovi¢ Njegos. On je nastojao da oko cetinjskog dvora okupi
§to vise intelektualnih poslenika i to mahom izvanjaca. U ovom
periodu dolazi do znatnog razvoja pripovjedne proze u Crnoj
Gori, kao i pokretanja knjizevnih listova i ¢asopisa u kojima je
ona i objavljivana.

Naredne cjeline rada posvecene su zivotnom i knjizevnom
putu Sima Matavulja, koji je, kao izvanjac u Crnoj Gori, ostavio
znacCajan trag u crnogorskoj knjizevnosti druge polovine XIX
vijeka. Matavulj je izvjesno vrijeme proveo ziveci i rade¢i u
Crnoj Gori, a upravo je u njoj i zapoceo svoj pripovjedacki
knjizevni rad. Njegova djela sa crnogorskom tematikom na
jedinstven nacin opisuju Crnu Goru i mentalitet crnogorskog
naroda, a posebna njihova vrijednost lezi u tome $to su nam ti
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opisi dati iz perspektive nekoga ko sve to dozivljava kao izvan-
jac u Crnoj Gori. Svojim je osobenim knjizevnim radom
Matavulj umnogome uticao na razvoj pripovjedne proze u
crnogorskoj knjizevnosti, a nesporan je njegov uticaj i na druge
crnogorske pisce koji su stvarali u slicnome maniru.

Matavulj je u crnogorsku knjiZevnost unio svojevrsnu vedrinu
1 optimizam, ali je i ironi¢no prikazivao prezastupljeni junacki
patos u pricama Crnogoraca i pateticno apoteozno uzdizanje
vladara. U nekim Matavuljevim pripovijetkama s crnogorskom
tematikom jasno se o€ituju tendencije i preokupacije samoga
knjaza Nikole — tu treba imati na umu da je Matavulj ¢esto pisao
po nalogu knjazevom. Romanom Uskok, koji obiluje
romanticarskim elementima, Matavulj nam na osoben nacin
ilustruje crnogorske obicaje i nacin Zivota Crnogoraca koji su u
svoje bratstvo primili Ceha Jana. U Biljeskama jednog pisca
data nam je jedna Sira slika knjizevno-kulturnih prilika na
Cetinju u drugoj polovini XIX vijeka, a u spisu Deset godina u
Mavritiniji svjedo¢imo ironiénom i sarkasticnom razotkrivanju
svega onoga §to je u Biljeskama jednog pisca ostalo nedoreceno:
Matavulju su vremenska i prostorna distanca (on ova djela pise
desetak godina nakon odlaska iz Crne Gore u Beograd) na neki
nacin dozvolile da surovo iskreno pise o crnogorskim prilikama
toga doba.

Osim navedenih opisa i tema kojima se Matavulj bavio u
pomenutim djelima, posebnu paznju zasluzuje i jezik
crnogorskih likova, osobito u Matavuljevim pripovijetkama s
crnogorskom tematikom, u kojima svjedo¢imo rogobatno zabil-
jezen glas § u rije¢ima ,,posjed” i ,,$jutra”, zbog nemoguénosti
da ga Matavulj grafijski drugacije zabiljezi. Ovo istiCemo kao
nesto §to ide u prilog osporavanom postojanju toga glasa u
crnogorskom jeziku.

Moze se re¢i da je Matavulj, iako je bio izvanjac u Crnoj Gori,
umio prodrijeti u suStinu bi¢a crnogorskog covjeka i pretociti u
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rijeci autentican crnogorski duh kao da je za Crnu Goru krvlju i
dusom svojom bio vezan. Zahvaljuju¢i svome opservatorskom
daru i pripovjednom umijecu, Matavulj je u ve¢ pominjanim
djelima ostavio znacajno svjedoc¢anstvo o Crnoj Gori iz, nama
sad dalekih, proslih vremena.
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